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[bookmark: _Hlk130147728]Στην Αθήνα, σήμερα, 21 Φεβρουαρίου 2023, ημέρα Τρίτη και ώρα 10.15΄, στην Αίθουσα Γερουσίας του Μεγάρου της Βουλής, συνεδρίασε η Διαρκής Επιτροπή Οικονομικών Υποθέσεων υπό την προεδρία του Αντιπροέδρου αυτής, κ. Αθανασίου Καββαδά, με θέμα ημερήσιας διάταξης τη συνέχιση της επεξεργασίας και εξέτασης του σχεδίου νόμου του Υπουργείου Οικονομικών «Ρυθμίσεις για την εξαγορά κατεχομένων ακινήτων της ιδιωτικής περιουσίας του Δημοσίου, ακινήτων του Ταμείου Εθνικής Άμυνας, λοιπές διατάξεις για την ιδιωτική περιουσία του Δημοσίου και άλλες διατάξεις αρμοδιότητας Υπουργείου Οικονομικών». (4η συνεδρίαση - β΄ ανάγνωση).
Στη συνεδρίαση παρέστησαν o Υφυπουργός Οικονομικών, κ. Απόστολος Βεσυρόπουλος, καθώς και αρμόδιοι υπηρεσιακοί φορείς.
Ο Αντιπρόεδρος της Επιτροπής, αφού διαπίστωσε την ύπαρξη απαρτίας, κήρυξε την έναρξη της συνεδρίασης και έκανε την α΄ ανάγνωση του καταλόγου των μελών της Επιτροπής.
Παρόντες ήταν οι Βουλευτές κ.κ. Αμανατίδης Γεώργιος, Αναστασιάδης Σάββας, Βλάχος Γεώργιος, Βρούτσης Ιωάννης, Δημοσχάκης Αναστάσιος, Ιατρίδη Τσαμπίκα (Μίκα), Καββαδάς Αθανάσιος, Καλογιάννης Σταύρος, Καραγκούνης Κωνσταντίνος, Καράογλου Θεόδωρος, Καρασμάνης Γεώργιος, Κασσελάκης Ιωάννης, Κελέτσης Σταύρος, Κεφαλογιάννης Ιωάννης, Κόνσολας Εμμανουήλ (Μάνος), Κοντογεώργος Κωνσταντίνος, Λεονταρίδης Θεόφιλος, Μάνη – Παπαδημητρίου Άννα, Μπούγας Ιωάννης, Μπουκώρος Χρήστος, Παπαδημητρίου Χαράλαμπος (Μπάμπης), Ρουσόπουλος Θεόδωρος (Θόδωρος), Σαλμάς Μάριος, Σπανάκης Βασίλειος – Πέτρος, Σταμενίτης Διονύσιος, Τραγάκης Ιωάννης, Τσαβδαρίδης Λάζαρος, Υψηλάντης Βασίλειος – Νικόλαος, Φωτήλας Ιάσων, Αλεξιάδης Τρύφων, Αχτσιόγλου Ευτυχία, Γεροβασίλη Όλγα, Βαγενά - Κηλαηδόνη Άννα, Δραγασάκης Ιωάννης, Ελευθεριάδου Σουλτάνα, Κόκκαλης Βασίλειος, Κουρουμπλής Παναγιώτης, Μπάρκας Κωνσταντίνος, Πέρκα Θεοπίστη (Πέτη), Παπανάτσιου Αικατερίνη, Σαρακιώτης Ιωάννης, Συρμαλένιος Νικόλαος, Τζανακόπουλος Δημήτριος, Τσακαλώτος Ευκλείδης, Φλαμπουράρης Αλέξανδρος, Αντωνίου Αντωνία (Τόνια), Αρβανιτίδης Γεώργιος, Σκανδαλίδης Κωνσταντίνος, Κατσώτης Χρήστος, Μανωλάκου Διαμάντω, Βιλιάρδος Βασίλειος, Χήτας Κωνσταντίνος, Αρσένης Κρίτων – Ηλίας και Λογιάδης Γεώργιος.
ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΚΑΒΒΑΔΑΣ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, καλημέρα. Αρχίζει η τέταρτη συνεδρίαση και η δεύτερη ανάγνωση της Διαρκούς Επιτροπής Οικονομικών Υποθέσεων, με θέμα ημερήσιας διάταξης «Συνέχιση της επεξεργασίας και εξέτασης του σχεδίου νόμου του Υπουργείου Οικονομικών: «Ρυθμίσεις για την εξαγορά κατεχομένων ακινήτων της ιδιωτικής περιουσίας του Δημοσίου, ακινήτων του Ταμείου Εθνικής Άμυνας, λοιπές διατάξεις για την ιδιωτική περιουσία του Δημοσίου και άλλες διατάξεις αρμοδιότητας Υπουργείου Οικονομικών»».
Το λόγο, τώρα, έχουν οι Εισηγητές και Ειδικοί Αγορητές.
Θα ξεκινήσουμε με τον Εισηγητή της Πλειοψηφίας, κ. Ιωάννη Κεφαλογιάννη.
ΙΩΑΝΝΗΣ ΚΕΦΑΛΟΓΙΑΝΝΗΣ (Εισηγητής της Πλειοψηφίας): Ευχαριστώ πολύ, κύριε Πρόεδρε. 
Νομίζω ότι στις προηγούμενες τρεις συνεδριάσεις κάναμε εξαντλητική και γόνιμη συζήτηση και επί της αρχής του νομοσχεδίου, αλλά και επί των άρθρων και -νομίζω ότι- γύρω από το ζήτημα των κατεχόμενων ακινήτων, προηγουμένως, αναδείχθηκαν κάποιοι εύλογοι προβληματισμοί, που άπτονται της αποτελεσματικής εφαρμογής των προβλεπόμενων ρυθμίσεων. Γιατί νομίζω ότι όλοι θα συμφωνήσουμε σε αυτήν την αίθουσα ότι είναι μια νομοθετική πρωτοβουλία η οποία έρχεται να διορθώσει κάποιες ατέλειες προηγούμενων δεκαετιών και, ίσως, πραγματικά, να είναι και η τελευταία ευκαιρία, προκειμένου το ζήτημα, το οποίο ταλανίζει τη χώρα πολλές φορές, όπως είπα κι από τον 19ο αιώνα, να πρέπει να αποκτήσει μία οριστική λύση. Για να δοθεί μια οριστική λύση, θα πρέπει οι ρυθμίσεις να έχουν μία πρακτική εφαρμογή και να μη βρεθούμε στη συνέχεια σε μια κατάσταση, όπου ενδεχομένως, η Δημόσια Διοίκηση να μη μπορεί να ακολουθήσει τις προβλέψεις του νομοθέτη.
Όπως ήταν αναμενόμενο, η συζήτηση μεταξύ άλλων έχει επικεντρωθεί και στην έννοια της κατοχής, για την οποία έκανα μία ανάλυση και στην κατ’ άρθρον συζήτηση, αλλά νομίζω ότι θα πρέπει να δώσουμε μερικές ακόμα διευκρινίσεις και για να καταγραφούν και στα Πρακτικά. Ο τρόπος με τον οποίο αποτυπώνεται η έννοια της κατοχής εκφράζει, κατά τη γνώμη μου, την αγωνία του νομοθέτη να διαχωριστεί από την έννοια της καταπάτησης και γι’ αυτό κι είναι απαραίτητο να υπάρχει ο όρος «διάνοια κυρίου» μέσα στο κείμενο του νόμου. Γιατί στην δεύτερη περίπτωση, δηλαδή αυτή της καταπάτησης, έχουμε μία απλή φυσική εξουσίαση επι του δημοσίου ακινήτου, δηλαδή μια αυθαίρετη πράξη του ιδιώτη επί της δημόσιας περιουσίας, η οποία δεν είναι δυνατόν να επιδοκιμαστεί ηθικά, πόσω δε μάλλον να τη νομιμοποιήσει η Βουλή των Ελλήνων. Εξάλλου, κάτι τέτοιο θα ήταν και αντισυνταγματικό. Άρα, ξεκαθαρίζουμε ότι σε καμία περίπτωση το παρόν νομοσχέδιο δεν αφορά καταπατημένα ακίνητα του Δημοσίου.
Η έννοια της κατοχής θα πρέπει να διαχωριστεί από την έννοια της νομής επί δημοσίου ακινήτου και κατά το άρθρο 2 του Αναγκαστικού Νόμου 1539/1938. Το Δημόσιο διατηρεί, πάντοτε, πλασματική νομή επί των δημοσίων κτημάτων. Στην πράξη αυτό, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, συνεπάγεται και το ανεπίδεκτο χρησικτησίας, όπως είναι γνωστό, κτημάτων του Δημοσίου από ιδιώτη και για να το πούμε πολύ απλά, κανένας τρίτος δε δύναται να αποκτήσει με μία μονομερή πράξη τη νομή δημοσίων κτημάτων και, ως εκ τούτου, είναι αδύνατη η χρησικτησία των κτημάτων αυτών και η δι’ αυτής κτήση κυριότητας από μέρους του ιδιώτη. 
Αυτό που επιθυμεί να προστατεύσει η υπό συζήτηση νομοθετική πρωτοβουλία είναι τον καλόπιστο κάτοχο του ελληνικού Δημοσίου, ο οποίος ασκεί την κατοχή για ένα σεβαστό χρονικό διάστημα, ανάλογα με τις προβλέψεις, βεβαίως, και του νόμου. Η μόνη έννοια, με την οποία ο κάτοχος μπορεί να αποδείξει την «καλή πίστη», είναι εκείνη της «διάνοιας κυρίου». 
Η «διάνοια κυρίου» εκδηλώνεται με τη μεταχείριση του πράγματος με τον ίδιο τρόπο, με τον οποίο θα μπορούσε να το μεταχειρισθεί κι ο ίδιος ο ιδιοκτήτης, χωρίς να απαιτείται να κατευθύνεται η πρόθεση του κατόχου σε έννομη κτήση της κυριότητας, ούτε και να έχει αυτός την πεποίθηση ότι έχει την κυριότητα. Προφανώς, δεν είναι εύκολο εγχείρημα και δεν είναι εύκολο εγχείρημα να αποδειχτεί από πλευράς του ιδιώτη η «καλή πίστη». 
Υπάρχουν, όμως, πάρα πολλοί τρόποι, για να μεταχειριστεί κάποιος ένα ακίνητο σαν να είναι δικό του κι όχι μόνο η ύπαρξη του κτίσματος. Προφανώς, η ύπαρξη κτίσματος είναι η πιο αναγνωρίσιμη και πιο συνηθισμένη μορφή κατοχής και, ως εκ τούτου, διευκολύνει τη Διοίκηση στο να αναγνωρίσει και να επιλύσει τη διαφορά, αλλά σε καμία περίπτωση δεν είναι η μόνη. Θα επαναλάβω αυτό το οποίο είπα και στην κατ’ άρθρον συζήτηση. Υπάρχει πλούσια νομολογία του Αρείου Πάγου και κάνω ξανά μία πρόταση, ίσως νομοτεχνικά. Ενδεικτικά, να μπουν κάποιες πράξεις κατοχής, έτσι ώστε να βοηθήσουν και τη Δημόσια Διοίκηση στη συνέχεια, με κάποιες συγκεκριμένες αναφορές, ενδεικτικές, αλλά όχι περιοριστικές, έτσι ώστε, στη συνέχεια, να είναι πολύ πιο εύκολο να αποδεικνύεται η «διάνοια κυρίου».
Ένα σχόλιο για την περίπτωση β΄ στην παράγραφο 3 του άρθρου 14. Στη διάταξη αυτή προβλέπεται ότι «τα βεβαιωθέντα και µη εξοφληθέντα Πρωτόκολλα Καθορισμού Αποζημίωσης Αυθαίρετης Χρήσης (Π.ΚΑ.Α.Χ.) και τα Πρωτόκολλα Διοικητικής Αποβολής (Π.Δ.Α.) διαγράφονται. Καταβληθέντα ποσά για Π.ΚΑ.Α.Χ. δεν επιστρέφονται».
Κατά τη γνώμη μου, θα ήταν, ίσως, πιο δίκαιο να προβλεφθεί ότι τα πρόστιμα τα οποία έχουν καταβληθεί να συμψηφίζονται έως την αξία του τιμήματος εξαγοράς, όπως αυτό διαμορφώνεται από τα άρθρα 5, 6 και 7 του σχεδίου νόμου και να μην επιστρέφεται μόνο το μέρος των καταβληθέντων προστίμων που υπερβαίνει την αξία του τιμήματος εξαγοράς. Κι αυτή η πρόταση, βεβαίως, όπως καταλαβαίνετε, κύριε Υπουργέ, είναι για λόγους ισονομίας και, κυρίως, για επιβράβευση των συνεπών συμπολιτών μας. 
Δύο λόγια για το δεύτερο μέρος του σχεδίου νόμου, που αφορά ζητήματα φορολογικού χαρακτήρα. Εκτός από τις προβλέψεις για απαλλαγή από τον ΕΝ.Φ.Ι.Α. συμπολιτών που έχουν πληγεί από φυσικές καταστροφές, αλλά και όσων επιβαρύνονται με τη συντήρηση και προστασία διατηρητέων μνημείων, υπάρχουν, επίσης, διατάξεις με αναπτυξιακό χαρακτήρα, που διευκολύνουν την επιχειρηματικότητα και για τις οποίες, βεβαίως, πρέπει να πούμε και δυο λόγια. Τέτοιες είναι, για παράδειγμα, οι προβλέψεις του άρθρου 30, με τις οποίες γίνεται απλούστερη η διαδικασία επιλογής φορολόγησης για τους εκμισθωτές ακινήτων, καταργώντας, βεβαίως, τη σημερινή υποχρέωση να υποβάλλει την αίτηση ο φορολογούμενος εντός ανατρεπτικής προθεσμίας 30 ημερών από την έναρξη του έτους. Σημαντική, επίσης, είναι και η πρόβλεψη του άρθρου 32, με την οποία καταργείται ο περιορισμός της χρήσης του ακινήτου για χρονικό διάστημα τουλάχιστον εννέα ετών, προκειμένου να οριστεί ως αγαθό επένδυσης ένα ακίνητο το οποίο χρησιμοποιείται από την επιχείρηση.
Κύριε Πρόεδρε, δεν έχω να προσθέσω κάτι άλλο, πέραν από αυτές τις παρατηρήσεις. Θα περιμένουμε να δούμε και ποιες από αυτές τις παρατηρήσεις και τα σχόλια που έχουμε πει και στις προηγούμενες συνεδριάσεις και κάποια έχουν κατατεθεί κι από τα υπόλοιπα κοινοβουλευτικά κόμματα θα ενσωματωθούν και στο νομοσχέδιο και, βεβαίως, θα τοποθετηθούμε εκ νέου και στην Ολομέλεια. 
Ευχαριστώ πολύ. 
ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΚΑΒΒΑΔΑΣ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Ευχαριστούμε, κύριε Κεφαλογιάννη.
Είναι μαζί μας και ο Υφυπουργός Οικονομικών, κ. Απόστολος Βεσυρόπουλος.
Το λόγο ο Εισηγητής της Μειοψηφίας, κ. Βασίλειος Κόκκαλης.
ΒΑΣΙΛΕΙΟΣ ΚΟΚΚΑΛΗΣ (Εισηγητής της Μειοψηφίας): Ευχαριστώ, κύριε Πρόεδρε.
Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, φέρνετε ένα νομοσχέδιο, το οποίο τυπικά αφορά, πράγματι, χιλιάδες πολίτες.
Φέρνετε ένα νομοσχέδιο το οποίο τυπικά έχει να κάνει με θέματα πολύ σοβαρά, που αφορούν την ιδιοκτησία του πολίτη. Αυθαίρετα, καταπατημένα, ανταλλάξιμα, κατεχόμενα, πρώην δασικά, ήταν και είναι μια μεγάλη πληγή. Εσείς ισχυρίζεστε ότι την κλείνετε αυτήν την πληγή. Μήπως, όμως, την ανοίγετε περισσότερο; 
Φέρνετε μια νομοθετική παρέμβαση, που πριν την οποία, απουσιάζει, πρώτον, το χωροταξικό σχέδιο. Κανένας Δήμος δεν έχει χωροταξικό σχέδιο. Φέρνετε μια παρέμβαση νομοθετική για την ιδιωτική περιουσία του Υπουργείου Οικονομικών χωρίς δασικούς χάρτες. Φέρνετε μια παρέμβαση χωρίς αιγιαλό. Κατατίθεται μια νομοθετική παρέμβαση κι αύριο θα ψηφιστεί για την ιδιωτική περιουσία του Υπουργείου Οικονομικών χωρίς Κτηματολόγιο, αλλά και χωρίς Προεδρικό Διάταγμα για τις περιοχές NATURA. Πώς μπορεί κάποιος να χαρακτηρίσει αυτού του είδους την παρέμβαση, κύριε Υπουργέ, όσο καλή πίστη και να έχει, χωρίς τα βασικά αυτά προαπαιτούμενα; Ενδεικτικό, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, είναι το γεγονός ότι κανείς από τους φορείς δεν απάντησε θετικά, εάν κλήθηκαν για Διαβούλευση στο Υπουργείο, όταν συντάσσατε το νομοσχέδιο. Κανείς, επαναλαμβάνω, από τους Φορείς.
Θέλω λίγο να αναφερθώ σε δύο-τρία συγκεκριμένα θέματα. Το πρώτο έχει να κάνει -το ξέρετε πάρα πολύ καλά- με τις εκκρεμείς αιτήσεις, οι οποίες ορίζονται στο άρθρο 12 και αφορούν την περιοχή της Λάρισας και την περιοχή του νομού Ηλείας. Γιατί, κύριε Υπουργέ, δεν δίνει η Κυβέρνηση μια ξεκάθαρη, μια σαφή απάντηση, για ποιο λόγο δημιουργεί πολίτες δύο ταχυτήτων; Γιατί, κύριε Υπουργέ, πριν από ένα χρόνο, πριν ακριβώς από ένα χρόνο, το Υπουργείο Οικονομικών απαντούσε στον Κοινοβουλευτικό Έλεγχο, ότι αυτού του είδους οι αιτήσεις που, σήμερα, έρχονται με το άρθρο 12 και μπαίνουν στο αρχείο θα εξεταστούν μετά την έκδοση των Προεδρικών Διαταγμάτων από το Υπουργείο Περιβάλλοντος για τις περιοχές NATURA;
Είναι στη διάθεσή σας η απάντηση κι η δική σας η απάντηση επί λέξει. «Συνεπώς, μετά την ολοκλήρωση των ενεργειών από το Υπουργείο Περιβάλλοντος και Ενέργειας για την οριοθέτηση των περιοχών που χρήζουν περιβαλλοντικής προστασίας θα συνεχιστεί η διαδικασία εξέτασης των υποβληθεισών αιτήσεων εξαγοράς.» Μιλάμε για τις ίδιες εκτάσεις που, σήμερα, τις πετάτε απ’ έξω. Μιλάμε για τις εκτάσεις στις περιοχές Κουλούρα και στις περιοχές Αλεξανδρινή. Αυτές τις εκτάσεις εσείς, σήμερα, τις βάζετε στο αρχείο.
Ποια είναι η εμπιστοσύνη που δημιουργείται στον πολίτη, όταν η επίσημη Κυβέρνηση, η επίσημη Πολιτεία, πριν από ένα χρόνο, τους λέει ότι περιμένετε θα εξεταστούν μετά την έκδοση των σχετικών Προεδρικών Διαταγμάτων και περιμένουν και βλέπουν, σήμερα, μια παρέμβαση νομοθετική, καμία σχέση με αυτά, τα οποία γραπτώς η ίδια η Κυβέρνηση είχε δεσμευτεί;
Να θυμίσω ότι αρκετοί από αυτούς, κύριε Υπουργέ, δεν είναι καταπατητές. Δεν είναι καταπατητές, ξέρετε γιατί; Διότι είχαν αγοράσει, συγκεκριμένα στην Κουλούρα, από τους προηγούμενους δικαιοπαρόχους, πριν εγείρει ενστάσεις-αμφιβολίες το Δημόσιο, το 1988.
ΑΠΟΣΤΟΛΟΣ ΒΕΣΥΡΟΠΟΥΛΟΣ (Υφυπουργός Οικονομικών): Έχουν τίτλους; Έχουν αγοράσει. Έχουν τίτλους; Εάν έχουν τίτλους, καλύπτονται από το νομοσχέδιο.
ΒΑΣΙΛΕΙΟΣ ΚΟΚΚΑΛΗΣ (Εισηγητής της Μειοψηφίας): Κύριε Υπουργέ, εάν καλύπτονται από το νομοσχέδιο, το ξέρετε πάρα πολύ καλά.
ΑΠΟΣΤΟΛΟΣ ΒΕΣΥΡΟΠΟΥΛΟΣ (Υφυπουργός Οικονομικών): Εάν έχουν τίτλους, καλύπτονται από το νομοσχέδιο.
ΒΑΣΙΛΕΙΟΣ ΚΟΚΚΑΛΗΣ (Εισηγητής της Μειοψηφίας): Κύριε Υπουργέ, επειδή προκαλείτε, εσείς ο ίδιος λέγατε σε αυτούς ανθρώπους.
ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΚΑΒΒΑΔΑΣ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Κύριε Υπουργέ.
ΒΑΣΙΛΕΙΟΣ ΚΟΚΚΑΛΗΣ (Εισηγητής της Μειοψηφίας): Συγγνώμη, είναι κανείς άλλος Υφυπουργός Οικονομικών, Απόστολος Βεσυρόπουλος; Όχι. Εσείς ο ίδιος λέγατε πριν ένα χρόνο ότι οι αιτήσεις σας θα εξεταστούν σύμφωνα με την ισχύουσα νομοθεσία. Τι με κοιτάτε; Ποια είναι η ισχύουσα νομοθεσία; Και σε 8 μήνες λέτε ότι αυτές οι αιτήσεις αυτών των κατοίκων στην Κουλούρα και στην Αλεξανδρινή τίθενται στο αρχείο και πάμε, πάλι, από την αρχή; Αυτή είναι η ισονομία; Αφορά, επίσης, και τον Πύργο Ηλείας.
Ένα άλλο θέμα, το οποίο θέλω να το αναφέρω και εις μνήμη του Νεκτάριου Σαντορινιού, ο οποίος έδινε μάχη, πραγματικά, για την Περιφέρειά του, είναι από την Ένωση Ιδιοκτητών, κύριε Υπουργέ, Ακινήτων Δωδεκανήσου. Θέλουν οι άνθρωποι μια νομοτεχνική βελτίωση και, κατά την άποψή μας, έχουν δίκιο. Θέλω να το δείτε. Τι ζητούν; Ζητούν ότι πρέπει στο παρόν σχέδιο νόμου να προβλεφθεί ότι η διορία του ενός έτους, όπως αυτή προβλέπεται στο σχέδιο νόμου για τις περιοχές ισχύος του Κτηματολογικού Κανονισμού Δωδεκανήσου, οι οποίες βρίσκονται σε διαδικασία μετάπτωσής τους στο Εθνικό Κτηματολόγιο, ο χρόνος του ενός έτους, που τίθεται ως διορία για την υποβολή της αίτησης, εκκινεί από την ημερομηνία της έκδοσης της πράξης για την ολοκλήρωση της μετάπτωσης από το Εθνικό Κτηματολόγιο.
ΑΠΟΣΤΟΛΟΣ ΒΕΣΥΡΟΠΟΥΛΟΣ (Υφυπουργός Οικονομικών): Αυτό το έχουμε τακτοποιήσει, κύριε συνάδελφε. Άρθρο 19 παράγραφος 7.
ΒΑΣΙΛΕΙΟΣ ΚΟΚΚΑΛΗΣ (Εισηγητής της Μειοψηφίας): Αν έχει τακτοποιηθεί, εντάξει. Ευκαιρία να τακτοποιήσετε και το άρθρο 12, κύριε Υπουργέ. Περιμένουμε μια πειστική απάντηση από την Κυβέρνηση. Γιατί αντιμετωπίζει αυτούς τους ιδιοκτήτες διαφορετικά; Γιατί αντιμετωπίζει τους κατοίκους στον Πύργο Ηλείας, στην Κουλούρα, στην Αλεξανδρινή διαφορετικά;
Κλείνοντας, να αναφέρω ότι, σίγουρα, οι ρυθμίσεις για την παράταση του ΕΝΦΙΑ στις σεισμόπληκτες και πυρόπληκτες περιοχές κινούνται σε θετικό πρόσημο. Εν κατακλείδι, ξέρετε πολύ καλά ότι είχε γίνει μια πολύ σοβαρή δουλειά από την κυρία Πέρκα. Αυτή, όμως, τη δουλειά δεν την αξιοποιήσατε υπέρ των μικρομεσαίων ιδιοκτητών. 
Ευχαριστώ.
ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΚΑΒΒΑΔΑΣ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Ευχαριστούμε, κύριε Κόκκαλη. Όσοι συνάδελφοι θέλουν να πάρουν τον λόγο, καλό είναι να το δηλώσουν στο Προεδρείο.
Το λόγο έχει ο Ειδικός Αγορητής του Κινήματος Αλλαγής, κύριος Γεώργιος Αρβανιτίδης, για 10 λεπτά.
ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΑΡΒΑΝΙΤΙΔΗΣ (Ειδικός Αγορητής του Κινήματος Αλλαγής): Ευχαριστώ πολύ, κ. Πρόεδρε.
Κύριε Υπουργέ, τελικά, ο Πρωθυπουργός, τι δήλωσε για την τροπολογία η οποία κάνει ρυθμίσεις για τα κόκκινα δάνεια; Θα έρθει στη Βουλή ή δε θα έρθει; Γιατί, αν νομοθετούμε με τον ίδιο τρόπο, δηλαδή να ολοκληρωθεί η διαδικασία, να πάμε αύριο σε μία μέρα διαδικασία και να μην διαφωτιστεί το θέμα αυτό με τις απόψεις των κομμάτων.
ΑΠΟΣΤΟΛΟΣ ΒΕΣΥΡΟΠΟΥΛΟΣ (Υφυπουργός Οικονομικών): Θα κατατεθεί σήμερα το απόγευμα.
ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΑΡΒΑΝΙΤΙΔΗΣ (Ειδικός Αγορητής του Κινήματος Αλλαγής): Άρα, λοιπόν, καλά έκανα και ετοίμασα τη δική μου ομιλία που περιέχει κι αυτά τα θέματα μέσα.
Σε συνέχεια, λοιπόν, κύριε Υπουργέ, από όσα ειπώθηκαν από τους Φορείς θα ήθελα να σταθώ στα εξής σημεία, στα οποία, κατά τη γνώμη μας, πρέπει να υπάρξουν διορθωτικές κινήσεις εκ μέρους σας.
ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΚΑΒΒΑΔΑΣ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Κάντε ησυχία, σας παρακαλώ.
ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΑΡΒΑΝΙΤΙΔΗΣ (Ειδικός Αγορητής του Κινήματος Αλλαγής): Σημείο 1ο. Στην εισήγησή σας, κύριε Υπουργέ, διαβεβαιώσατε, τόσο εμένα και πριν από λίγο στην κατ’ ιδίαν συζήτησή μας, όσο και τους κατοίκους Αδένδρου Θεσσαλονίκης, ότι τα ζητήματα που τους αφορούν για τα ανταλλάξιμα οικόπεδα επιλύονται οριστικά. Θα ήθελα, ωστόσο, να σας επισημάνω, ότι οι κάτοικοι ζητούν διευκρινίσεις, διότι καλά νομοθετούμε, αλλά αυτά είναι υπό την κρίση των δικαστηρίων, των διαδικασιών και των υπηρεσιών και είναι πολύ χρήσιμο να φωτιστεί από κάθε πλευρά η βούληση του νομοθέτη. Για παράδειγμα, λέμε ότι οι προϋποθέσεις της παραγράφου 1 του άρθρου 16, όπως διατυπώνονται στο σχέδιο νόμου, δεν είναι δυνατόν να πληρούνται στη δική τους περίπτωση, καθώς ελλείψει τίτλου δεν ήταν δυνατή η κτηματογράφηση των οικοπέδων τους. Επιπλέον, για όλα τα οικόπεδα στο Άδενδρο έχουν, ήδη, εδώ και χρόνια, εκδοθεί πρωτόκολλα καθορισμού αποζημίωσης αυθαίρετης χρήσης. Ο μόνος τρόπος για να αποδειχθεί η εγκατάσταση και διαμονή αυτών των ανθρώπων επί 40 και πλέον χρόνια στα οικόπεδα τους, είναι οι ένορκες καταθέσεις παλαιών κατοίκων του οικισμού και, βέβαια, πιθανόν, η εγγραφή τους στις καταστάσεις της Κτηματικής Υπηρεσίας.
Επίσης, όσον αφορά τα κτίσματα στα οικόπεδα θα πρέπει να αναφερθεί ότι υπάρχουν περιπτώσεις που παλιές κατοικίες έχουν, ήδη, καταρρεύσει, καθώς είχαν χτιστεί πριν από δεκαετίες και δεν υπήρχε δυνατότητα εκ του νόμου για αναστήλωσή τους. Τι θα γίνει με αυτά; Σε αυτές τις επιφυλάξεις, κύριε Υπουργέ, θα ήθελα να απαντήσετε και να δώσετε τις απαραίτητες διευκρινίσεις, κατά πόσο, δηλαδή, το άρθρο 16 του υπό συζήτηση νομοσχεδίου μπορεί να καλύψει πλήρως τους πολίτες του Αδένδρου Θεσσαλονίκης.
             Σημείο 2ο: Ο αιγιαλός και το ζήτημα της παράκτιας ζώνης που έθεσε η Ελληνική Εταιρεία Περιβάλλοντος και Πολιτισμού, για το οποίο κρίνουμε σκόπιμο να γίνει δεκτή η πρότασή της, προκειμένου να συμπληρωθεί η διάταξη του άρθρου 5, ώστε να απαγορεύεται η εξαγορά ακινήτων εντός αιγιαλού και παραλίας που θα περιλαμβάνει και τη ζώνη του παλαιού αιγιαλού. Πρόκειται, όντως, για μια κρίσιμη παράκτια ζώνη, ο σχεδιασμός και η διαχείριση της οποίας πρέπει να ακολουθεί τις διεθνείς συμβάσεις και τις ευρωπαϊκές δεσμεύσεις της χώρας. Δεσμεύσεις που αφορούν στην ολοκληρωμένη διαχείριση του παράκτιου χώρου από το Δημόσιο κι όχι από ιδιώτες. Κρίνουμε σκόπιμο να μπει ρητή εξαίρεση, με προσθήκη στην παράγραφο 2(δ) του άρθρου 5 των ζωνών μεταξύ παλαιού και νέου αιγιαλού. Δηλαδή, τεχνητές ή φυσικές προσχώσεις που αποτελούν ανεκτίμητο περιβαλλοντικό φυσικό πόρο. 
              Σημείο 3ο: Η εξαγορά βάσει της αντικειμενικής αξίας και οι εκκρεμείς αιτήσεις εξαγοράς. Υπάρχει, όντως, θέμα για όσους, ήδη, είχαν κινήσει τις διαδικασίες εξαγοράς παλιότερα και τώρα αυτές οι αιτήσεις τίθενται στο αρχείο και πρέπει να ξεκινήσουν τη διαδικασία πάλι από την αρχή. Είναι προβληματικός ο καθορισμός βάσει της αντικειμενικής αξίας σε ορισμένες περιοχές. Πολίτες, δηλαδή, που είχαν ξεκινήσει εδώ και χρόνια τις διαδικασίες εξαγοράς -και τότε ίσχυαν χαμηλότερες τιμές-, αλλά δεν ολοκλήρωσαν την εξαγορά εξαιτίας αποκλειστικής ευθύνης των υπηρεσιών του Δημοσίου, καλούνται τώρα να πληρώσουν πολύ περισσότερα. 
             Σημείο 4ο: Στο άρθρο 9, για τα δικαιολογητικά της αίτησης για την εξαγορά ακινήτου, προτείνουμε να τροποποιηθεί στο άρθρο 9 η παράγραφος 6 περίπτωση ι), ώστε η προϋπόθεση της κύριας κατοικίας να αποδεικνύεται από την προσκόμιση αντιγράφου του εντύπου Ε1 της δήλωσης φορολογίας εισοδήματος που προηγήθηκε του έτους υποβολής της αίτησης εξαγοράς, καθώς και αντίγραφο του εντύπου Ε9 για το ίδιο έτος ή εναλλακτικά δύο προηγουμένων ετών από την υποβολή της αίτησης. Σε αντικατάσταση του προβλεπόμενου για την προσκόμιση αντιγράφου του εντύπου Ε1 της δήλωσης φορολογίας εισοδήματος που προηγήθηκε του έτους της έναρξης ισχύος του νόμου και αντιγράφου του εντύπου Ε9 για το ίδιο έτος. Πολλές είναι οι οικογένειες που εγκαταστάθηκαν στα σπίτια αυτά τα τελευταία χρόνια λόγω κρίσης και πολλά τα ζευγάρια ηλικιωμένων που εγκαταστάθηκαν λόγω COVID. Ενώ το σπίτι αυτό αποτελεί στην πραγματικότητα την κύρια κατοικία τους, δεν το δήλωσαν ποτέ μέχρι σήμερα ως κύρια κατοικία στο Ε1. Με την τροποποίηση που προτείνουμε θα τους δοθεί η δυνατότητα να αποτυπώσουν και φορολογικά την πραγματική τους κατάσταση και να έχουν τη δυνατότητα εξαγοράς. 
             Σημείο 5ο, για το οποίο δεν άκουσα καμία διευκρίνιση για τη σκοπιμότητα του άρθρου 28, κ. Υπουργέ: Σε τι, ακριβώς, αφορά η διάταξη και γιατί, ενώ η Αιτιολογική Έκθεση αναφέρει ότι μετατίθεται χρονικά η επιβολή φόρου υπεραξίας, το Γενικό Λογιστήριο του Κράτους εκτιμά ρητά ότι υπάρχει ετήσια απώλεια εσόδων από την εισαγωγή της ειδικής ρύθμισης. 
             Ας έρθω τώρα, λοιπόν, στα άλλα θέματα, τα οποία θα μας απασχολήσουν αύριο στη διαδικασία. Η Κυβέρνηση αποφάσισε, πάλι, με τροπολογίες τελευταίας στιγμής να ρυθμίσει θέματα, «παλιά μου τέχνη κόσκινο», κι αυτά αφορούν τις ρυθμίσεις του εξωδικαστικού συμβιβασμού κι, επίσης, στις περισσότερες δόσεις για τις οφειλές. Ακούω, μάλιστα, ότι επίκειται τροπολογία του Υπουργείου Περιβάλλοντος και Ενέργειας. Θα έρθουν πολύ σημαντικά θέματα, πάλι, με δύο τροπολογίες, ενώ βρίσκονται σε Διαβούλευση δύο νομοσχέδια του ίδιου Υπουργείου - κι εννοώ του Υπουργείου Περιβάλλοντος και Ενέργειας. Δυστυχώς, όμως, δεν έχουμε στα χέρια μας ακόμα τα κείμενα αυτών των τροπολογιών, για να τα κρίνουμε και να πούμε την άποψή μας και να ασκήσουμε την κριτική μας. 
              Αυτό, όμως, για το οποίο μπορούμε να μιλήσουμε είναι τα αποτελέσματα της δημοσιονομικής διαχείρισης της Κυβέρνησης και οι δικές μας τροπολογίες, που ως ΠΑΣΟΚ-Κίνημα Αλλαγής έχουμε καταθέσει. Το ΠΑΣΟΚ, λοιπόν, καταθέτει, πάλι, τροπολογία για το μείζον ζήτημα της ρύθμισης των οφειλών με εξωδικαστικό συμβιβασμό και την αποτροπή των πλειστηριασμών πρώτης κατοικίας. Ζητάμε να μπουν κανόνες δεοντολογίας και δεσμευτικές υποχρεώσεις στις εταιρείες διαχείρισης απαιτήσεων, για να βελτιωθεί, επιτέλους, η αποτελεσματικότητα του Εξωδικαστικού Μηχανισμού Ρύθμισης Οφειλών. Για πρώτη φορά, θα ελέγχεται επί της ουσίας η προτεινόμενη ρύθμιση, αφού οι πιστωτές θα υποχρεούνται να αιτιολογούν την απόρριψη της αντιπρότασης των δανειοληπτών. 
              Ενώ προτείνουμε, επίσης, την ίδρυση επιτροπών εκτός τραπεζών ή εταιρειών διαχείρισης, που θα μπορούν να προσφεύγουν οι δανειολήπτες για την επιδίωξη κατάλληλης ρύθμισης. Συγχρόνως, προτείνουμε τη λήψη μιας σειράς από μέτρα, ώστε οι εταιρείες διαχείρισης δανείων να υποχρεωθούν σε μια καλύτερη εξυπηρέτηση των δανειοληπτών. Εδώ, λοιπόν, θα συγκριθούμε και θα κριθούμε όλοι μας. Θα ξεκαθαριστεί ποιοι θέλουν το καλό και την εξυπηρέτηση των απλών πολιτών και ποιοι θέλουν μόνο το καλό των εταιρειών διαχείρισης και των Funds. 
              Οι κυβερνήσεις της Νέας Δημοκρατίας, αλλά και του ΣΥΡΙΖΑ έχουν αφήσει τους ευάλωτους δανειολήπτες απροστάτευτους. Από το 2015 μέχρι σήμερα το δίχτυ ασφαλείας, που δημιούργησε η κυβέρνηση του ΠΑΣΟΚ, με το Γιώργο Παπανδρέου, το 2010, έχει ξηλωθεί εντελώς. Τότε που είχαμε τεράστια ελλείμματα και είχαμε τη χειρότερη Τρόικα και με όλη την αντιπολίτευση απέναντί μας να μας «πετροβολεί». Εδώ, λοιπόν, κ. Υπουργέ κάντε δεκτά τα εντελώς αυτονόητα και υιοθετήστε, σήμερα κιόλας, την τροπολογία μας, την ώρα που ο ΣΥΡΙΖΑ επιλέγει να απέχει από τις ψηφοφορίες της Βουλής. Εάν δεν το κάνετε, τότε θα είστε διπλά αδικαιολόγητοι και θα πρέπει να μας εξηγήσετε την άρνησή σας. Τι σας εμποδίζει να βάλετε λειτουργικούς και δεσμευτικούς κανόνες πια στις εταιρείες διαχείρισης; Είναι επειδή τις έχουν φιλικά πρόσωπα που κατατρέχουν τους πολίτες; 
               Εμείς, τολμάμε, καταθέτουμε συγκεκριμένες προτάσεις και λέμε, επίσης, ότι ο νόμος για την προστασία της πρώτης κατοικίας μπορεί να αναβιώσει επικαιροποιημένος. Προτείνουμε, επίσης, με άλλη τροπολογία την προστασία των εγγυητών, ένα τεράστιο θέμα, το οποίο ακόμα δεν έχουμε αγγίξει, ούτε έχει εμφανιστεί μπροστά μας. Υπάρχουν υπέρμετρες αδικίες σε βάρος των εγγυητών και διώξεις εκ μέρους των Funds, γιατί, δυστυχώς, το πρόβλημα του ιδιωτικού χρέους έχει λάβει ξανά ανεξέλεγκτη διάσταση και οδηγεί, δυστυχώς, σε αδιέξοδο χιλιάδες νοικοκυριά και επιχειρήσεις, με την Κυβέρνησή σας να αδυνατεί, να καθυστερεί χαρακτηριστικά ή, τελικά, να μη θέλει να δώσει λύση. 	
                Για να αποφύγουμε τα χειρότερα, λοιπόν, υπερψηφίστε τις προτάσεις και τις τροπολογίες που έχουμε καταθέσει ως ΠΑΣΟΚ, που ανάμεσα σε άλλα έχουμε προτείνει και τη ρύθμιση των 120 δόσεων για χρέη σε Εφορία και ΕΦΚΑ με διαγραφή κατά 30% τουλάχιστον, όσον αφορά οφειλές που έχουν προηγηθεί της ενεργειακής κρίσης, καθώς και των προστίμων και προσαυξήσεων, εφόσον τηρείται, βέβαια, η ρύθμιση. Η δυνατότητα αυτή θα πρέπει να δοθεί σε όλους τους οφειλέτες που δεν μπόρεσαν στο παρελθόν, είτε να ρυθμίσουν, είτε να τηρήσουν προηγούμενες ρυθμίσεις. Πρέπει να καταλαμβάνει όλες τις οφειλές που έχουν προκύψει μέχρι το τέλος του 2021. Η επαναφορά ρυθμίσεων, που διακόπηκαν εξαιτίας των ανατροπών ή των αδιεξόδων, που προκλήθηκαν από τα συνεχόμενα πλήγματα της οικονομικής και ενεργειακής κρίσης είναι μια αυτονόητη επιλογή, που έχουμε υποχρέωση όλοι μας. Οι οφειλέτες αυτοί οφείλουν να έχουν αναλογική διευκόλυνση στην αποπληρωμή των υπόλοιπων δόσεων. 
               Στη δύσκολη αυτή συγκυρία, κ. Υπουργέ, εκείνο που προέχει είναι να αποκατασταθεί η ικανότητα αποπληρωμής των οφειλών από τους πολίτες και τις επιχειρήσεις με την παροχή κατάλληλων κινήτρων και ρεαλιστικών ρυθμίσεων. Αυτό που, όμως, βλέπουμε από την απερχόμενη Κυβέρνησή σας είναι μια δημοσιονομική διαχείριση που οδηγεί, δυστυχώς, και πάλι σε εκτροχιασμό την ελληνική οικονομία και σε νέα αδιέξοδα τα νοικοκυριά και τις επιχειρήσεις. 
               Μοναδικός στόχος σας το επόμενο διάστημα είναι ένας. Να κρατάτε καλά κρυμμένα τα προβλήματα της οικονομίας μέχρι τις εκλογές, με υπαρκτό, όμως, κίνδυνο να βρεθεί ξανά η χώρα μας μπροστά σε σκληρούς μνημονιακούς όρους και κανόνες λόγω της δημοσιονομικής διαχείρισης της Κυβέρνησης και, εν γένει, της οικονομικής πολιτικής που ακολουθεί. Η δημοσιονομική διαχείριση της τριετίας 2020-2022 δημιούργησε σωρευτικό έλλειμμα της τάξεως των 49,2 δισεκατομμυρίων ευρώ. Το κρατικό χρέος έχει εκτοξευτεί στα 400,3 δισεκατομμύρια ευρώ στο τέλος του 2022 ή το 190,4 του ΑΕΠ. 32,3 δισεκατομμύρια μεγαλύτερο από το αντίστοιχο στα τέλη του 2011 πριν από το PSI και 44,3 δισεκατομμύρια μεγαλύτερο από τα 356 δισεκατομμύρια ευρώ που ήταν στο τέλος του 2019. 
Η πρόβλεψη του Υπουργείου Οικονομικών για το κρατικό χρέος το Δεκέμβριο του 2022 εμφανίζει απόκλιση 8,2 δισεκατομμυρίων σε σχέση με το τελικό αποτέλεσμα του 2022. Καταγράφεται, επίσης, μια τεράστια διαφορά ύψους 43,3 δισεκατομμυρίων ευρώ μεταξύ του κρατικού δημοσίου χρέους στο τέλος του 2022. Καταγράφεται αύξηση κυβερνητικών εγγυήσεων κατά 20 δισεκατομμυρίων ευρώ την τριετία 2020-2022 από 9,8 δισεκατομμύρια το τέλος του 2019 σε 29,8 δισεκατομμύρια το τέλος του 2022, που είναι η μεγαλύτερη αύξηση που έχει παρατηρηθεί από το 2006. Καταγράφεται νέο ρεκόρ τετραετίας στο εμπορικό έλλειμμα που διαμορφώθηκε στα 38,37 δισεκατομμύρια ευρώ το 2022 από 25,46 δισεκατομμύρια το 2021. 
Όλα αυτά, δυστυχώς, δεν είναι καλοί οιωνοί και πορευόμαστε σε εκλογές με τους πολίτες να ζητούν λύσεις, χθες, στα πιεστικά ζητήματα της οικονομίας κι όχι να τους έχετε επαίτες προεκλογικών τροπολογιών και επιδοματικών Pass. Έχουμε το χρόνο στην Ολομέλεια, αφού ολοκληρωθεί και η διαδικασία κατάθεσης των τροπολογιών, να αναπτύξουμε τις θέσεις μας και επί αυτών των οποίων θα φέρετε στο επόμενο διάστημα. 
Σας ευχαριστώ.
ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΚΑΒΒΑΔΑΣ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Κι εμείς ευχαριστούμε, κ. Αρβανιτίδη.
Η κ. Μανωλάκου έχει το λόγο.
	ΔΙΑΜΑΝΤΩ ΜΑΝΩΛΑΚΟΥ (Ειδική Αγορήτρια του Κ.Κ.Ε.): Ευχαριστώ, κύριε Πρόεδρε.
Προεκλογικά, πάντα, έρχεται κάποιο νομοσχέδιο για αυθαίρετα και για καταπατημένες εκτάσεις. Γι’ αυτό υπάρχουν και 6 νόμοι, που, τελικά, δεν έχουν αποδώσει, δεν έλυσαν συσσωρευμένα προβλήματα που υπάρχουν. 
Εμείς εκτιμάμε ότι κι αυτό το νομοσχέδιο την ίδια τύχη θα έχει. Ωστόσο, συνήθως, επιμέρους λύσεις και επιλεκτικά δίνονται για τις μεγάλες ιδιοκτησίες με ευνοϊκούς όρους -και κατά κάποιον τρόπο- και οριστική διευθέτηση. Θα λέγαμε ότι είναι οι κερδισμένοι. Γι’ αυτό τα περισσότερα από αυτούς τους νόμους, όπως και το παρόν νομοσχέδιο, ευνοούν τις καταπατήσεις και επιβραβεύονται οι μεγαλοκαταπατητές. 
Επίσης, ένα άλλο στοιχείο που συνυπάρχει είναι ότι πολλές τέτοιες εκκρεμότητες εμποδίζουν να ολοκληρωθεί το Κτηματολόγιο, το οποίο είχε μπει ένας στόχος μέχρι το 2020 και, τελικά, έχει καταντήσει Γεφύρι της Άρτας. Ακόμα, θέλετε, επιδιώκετε να ξεκαθαρίσει το τοπίο, ώστε να διευκολυνθούν οι αγοραπωλησίες. 
Συνεπώς, θα υπάρχουν έσοδα, τα οποία έσοδα -ξέρουμε ότι- δε θα πάνε σε λαϊκές ανάγκες, όπως, παραδείγματος χάρη, αντισεισμικός έλεγχος για σχολεία, νοσοκομεία, δημόσια κτίρια και άλλα, αφού στη χώρα μας, που είναι η πρώτη σε σεισμικότητα στην Ευρώπη, το 60% των κτιρίων είναι κατασκευασμένα χωρίς καθόλου αντισεισμικούς κανονισμούς ή με τον αντισεισμικό κανονισμό του 1959, που έχει τροποποιηθεί, αναθεωρηθεί, τουλάχιστον, τέσσερις φορές από τότε. Το αναφέρω και λόγω της επικαιρότητας των μεγάλων σεισμών και καταστροφών σε ανθρώπινες ζωές στη γειτονική χώρα, την Τουρκία. 
Υπάρχει, λοιπόν, και σε εμάς πρόβλημα, γιατί και αυτός ο πρωτοβάθμιος προσεισμικός έλεγχος των δημοσίων κτιρίων, που θεσπίστηκε το 2001, έχει υλοποιηθεί, μόνο, κατά 25%, περίπου, χωρίς τα αποτελέσματα να έχουν δημοσιοποιηθεί. 
Επίσης κι εδώ, στο νομοσχέδιο, που συζητάμε σήμερα, οι πόροι, που λέτε, από την αύξηση εσόδων, ακόμα κι από την καταβολή στην Εταιρεία Ακινήτων Δημοσίου του τμήματος από την εξαγορά των δημοσίων ακινήτων, θα χρησιμοποιηθούν, πάλι, για τη χρηματοδότηση των επιχειρηματικών ομίλων. Ταυτόχρονα, θα απαλλαγείτε από ένα σημαντικό μέρος άγχους λόγω των αμφισβητήσεων και των χρονοβόρων διαδικασιών που υπήρχαν. 
Τώρα, για τα άρθρα, δεν ήταν και πολλά, σε σύγκριση με άλλα νομοσχέδια, μιλήσαμε στις προηγούμενες συνεδριάσεις για τα σημαντικότερα. Θέσαμε ορισμένα ερωτήματα, απαντήσεις, όμως, δεν πήραμε, όπως στο άρθρο 5, για τα εξαιρουμένου ακίνητα από εξαγορά για λόγους εθνικής άμυνας, δημόσιας ασφάλειας, δημόσιας υγείας, χωροταξικού ή και πολεοδομικού σχεδιασμού. 
Κι όμως, στην τελευταία παράγραφο του ίδιου άρθρου αναφέρεται ότι δεν ισχύει γι’ αυτά που έχουν περιέλθει στην κυριότητα της Εταιρείας Ακινήτων Δημοσίου και δεν το αιτιολογείτε. Εμείς περιμέναμε κάτι να μας πείτε. 
Επίσης, για ακίνητα τα οποία δόθηκαν από το ίδιο το Δημόσιο και τα οποία μεταβιβάζονται, κληρονομούνται, φορολογούνται, δεν είναι απολύτως ξεκάθαρο, τι θα συμβεί, εάν δεν προβεί κάποιος σε εξαγορά. Τι πρόκειται να γίνει με το ακίνητο; Θα γίνει έξωση; Στο άρθρο 18 εμείς θεωρούμε ότι πρέπει να υπάρχουν διαφορετικά κριτήρια για μικρή ιδιοκτησία και πιο μεγάλο ποσοστό για τη μεγάλη. 
Επίσης, για το θέμα του Κτηματολογίου Δωδεκανήσου, του οποίου η κτηματογράφηση δεν είχε ολοκληρωθεί από τους Ιταλούς, ούτε από το ελληνικό Κράτος για τα νησιά Ρόδο, Κω και Λέρο. Αφορά, κυρίως, ιδιοκτησίες κοντά στον αιγιαλό, για τον οποίο δεν μπορεί να καταστρατηγούνται οι διατάξεις περί καθορισμού του αιγιαλού και αποστάσεων από αυτόν. 
Με αυτήν την έννοια, το μόνο σίγουρο είναι ότι θα υπάρξει εκποίηση της δημόσιας περιουσίας, που θα ευνοήσει το κεφάλαιο εκείνο που δραστηριοποιείται, κυρίως, στον τουριστικό και στον ξενοδοχειακό κλάδο, αφού και οι περιπτώσεις των εκπτώσεων είναι πολλές. 
Δεν ξέρουμε αν θα φέρετε και άλλες υπουργικές τροπολογίες, εκτός από τον Εξωδικαστικό, κύριε Πρόεδρε. Το λέω, γιατί συζητείται και μία που αφορά τους καλλιτέχνες. Και χθες είχαν ακόμη μια μεγάλη κινητοποίηση, γιατί και κάτω από την πίεση αυτού του διμήνου αγώνα των καλλιτεχνών και σπουδαστών καλλιτεχνικών σχολών, η Κυβέρνηση αναγκάστηκε να κάνει έναν ελιγμό, να δημοσιοποιήσει μια Κοινή Υπουργική Απόφαση, που βελτιώνει τις αποδοχές των καλλιτεχνών με καθιέρωση ειδικής μισθολογικής κατηγορίας, όμως, δεν ικανοποιεί το αίτημα του αγώνα τους για την απόσυρση της τροπολογίας και του Προεδρικού Διατάγματος. Αναφέρομαι σε αυτά, γιατί στη φύση της τέχνης είναι η δύναμη που έχει να εξανθρωπίζει τον άνθρωπο και τον κόσμο και γι’ αυτό είναι αναγκαία. 
Τελειώνοντας, θέλω να πω ότι η Κοινοβουλευτική Ομάδα του Κ.Κ.Ε κατέθεσε δύο τροπολογίες και ζητάμε από τους συναδέλφους να τις στηρίξουν. 
Η πρώτη τροπολογία αφορά τη θεσμοθέτηση επιδόματος μητρότητας για τις αυτοαπασχολούμενες μητέρες στο ύψος του κατώτατου μισθού, με διάρκεια δύο μήνες πριν και έξι μήνες μετά τον τοκετό, καθώς και χρηματοδότηση από τον Κρατικό Προϋπολογισμό, προκειμένου να μην είναι αναγκασμένες να εργάζονται μέχρι τη γέννα και να επιστρέφουν στη δουλειά, όσο το δυνατόν πιο σύντομα, μετά τον τοκετό. 
Η δεύτερη τροπολογία αφορά την κατάργηση της προϋπόθεσης της συμπλήρωσης διακοσίων (200) ημερών ασφάλισης για τη χορήγηση της άδειας μητρότητας, κύησης, τοκετού, λοχείας από τον ΕΦΚΑ και επέκταση της ειδικής παροχής προστασίας της μητρότητας, που χορηγεί ο ΟΑΕΔ, σε εργαζόμενους που σήμερα αποκλείονται από αυτή για τους παραπάνω λόγους, που είπα.
Άρα, πρέπει να υπάρχει μία ενιαία αντιμετώπιση. Το θεωρούμε -αν θέλετε- και αναγκαίο, γιατί σε συνθήκες υψηλών ποσοστών ανεργίας, περιορισμού των ποσοστών μόνιμης και σταθερής δουλειάς και επέκτασης των συμβάσεων ορισμένου χρόνου ή ακόμα η αύξηση που προωθείται από όλες τις Κυβερνήσεις της προσωρινής εργασίας, της εποχικής δουλειάς, η προϋπόθεση αυτή των διακοσίων (200) ημερών ασφάλισης στερεί από τις μέλλουσες και νέες μητέρες την απαραίτητη αυτή άδεια. Για το λόγο αυτό προτείνεται η χορήγηση της άδειας και των αντίστοιχων επιδομάτων να αποσυνδεθεί από τις ημέρες ασφάλισης των εργαζόμενων γυναικών. 
Εξάλλου, όλοι αποδεχόμαστε ότι είναι γηρασμένος ο πληθυσμός, έχει τις αιτίες της και τώρα τελευταία ακόμα πιο πολύ, με την ακρίβεια, την ενεργειακή φτώχεια, την αβεβαιότητα και ανασφάλεια. Ας μη δυσκολεύουμε κι άλλο, χρειάζεται ενίσχυση η προστασία της μητρότητας.
Σας ευχαριστώ. 
ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΚΑΒΒΑΔΑΣ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Κι εμείς ευχαριστούμε την κυρία Μανωλάκου.
Ο κ. Βιλιάρδος έχει το λόγο.
ΒΑΣΙΛΕΙΟΣ ΒΙΛΙΑΡΔΟΣ (Ειδικός Αγορητής της Ελληνικής λύσης): Ευχαριστώ πολύ, κύριε Πρόεδρε.
Συνάδελφοι, κύριε Υπουργέ, ξεκινώντας τη δεύτερη ανάγνωση από μία γενική παρατήρηση, η σκέψη να διευθετηθούν τα καταπατημένα με πώληση είχε γίνει αρχικά το 2010, όπως θα καταθέσουμε στα Πρακτικά. Αφορούσε κτήματα συνολικής έκτασης 3,2 εκατομμυρίων στρεμμάτων, μεταξύ των οποίων το Ελληνικό, το Τατόι, καθώς, επίσης, τα Κτήματα Βεΐκου, Νόστου και Καραπάνου, με σκοπό τη συγκέντρωση 500 εκατομμυρίων ευρώ, πάντα, με σκοπό τη συγκέντρωση χρημάτων. 
Ακολούθησε με κάτι ανάλογο ο ΣΥΡΙΖΑ το 2018, ξανά, χωρίς αποτέλεσμα. Εύλογα, λοιπόν, απορούμε σχετικά με το τι έχει αλλάξει σήμερα. Επίσης, για το πώς είναι δυνατόν να δρομολογηθούν όλα αυτά χωρίς να υπάρχουν αποτιμήσεις. Συνεχίζοντας με τα άρθρα, όπου θα καταθέσουμε στα Πρακτικά μια λογική επιστολή του Δήμου Τεμπών, στο άρθρο 12 ορίζεται ότι οι εκκρεμείς περιπτώσεις τίθενται στο αρχείο και προωθούνται με βάση τον παρόντα νόμο. Εδώ, έχουμε, ήδη, ενστάσεις από εμπλεκόμενους, οι οποίοι ζητούν να υπάρξει η δυνατότητα να συνεχιστούν, έτσι ώστε να μην παρατηρείται το φαινόμενο της άνισης μεταχείρισης καταπατημένων στην ίδια περιοχή. Με την παράγραφο 3 δίνεται εξαίρεση σε αιτήσεις εξαγοράς ή παραχώρησης ακινήτων του Δημοσίου από τρίτο ενδιαφερόμενο πλην του προσώπου που ασκεί κατοχή μέχρι την έκδοση απόφασης του αρμόδιου οργάνου του Υπουργείου Οικονομικών. Γιατί αλήθεια; Γενικότερα, πάντως, διαπιστώνουμε δύο μέτρα και δύο σταθμά, τα οποία δεν θα έπρεπε να υπάρχουν.
Το άρθρο 13 φαίνεται εύλογο, αλλά ποιες περιπτώσεις καλύπτει η απαλλοτρίωση και ποιους φορείς; Εμείς σε μία κατάσταση της ΕΛΣΤΑΤ με τους γενικούς φορείς της Κυβέρνησης βλέπουμε ότι συμπεριλαμβάνονται το ΤΧΣ, το Ταμείο Χρηματοπιστωτικής Σταθερότητας, και η ΕΤΑΔ, που, φυσικά, δεν είναι δημόσια, οπότε είναι απαράδεκτο να τους δοθούν ειδικά προνόμια. Εκτός αυτού, γιατί να είναι άτοκη η επιστροφή του τιμήματος εξαγοράς; Δεν είναι δίκαιο, πόσω μάλλον όταν έχουν, πλέον, αυξηθεί τα επιτόκια. 
Στο άρθρο 15 τα άρθρα 1 έως 14 εφαρμόζονται και στα ακίνητα ιδιοκτησίας του Ταμείου Εθνικής Άμυνας (Τ.ΕΘ.Α). Τι προβλέπεται με τα ακίνητα των λοιπών φορέων του Δημοσίου, όπως με τα νοσοκομεία, με τα εκπαιδευτικά ιδρύματα και με τα ασφαλιστικά ταμεία; 
Στο άρθρο 16 το Δημόσιο απέχει από αγωγές μόνο σε ορισμένες περιπτώσεις. Η απορία μας, εδώ, είναι, γιατί υπάρχει ειδική μεταχείριση; Τι εξαιρείται ακριβώς και γιατί εξαιρείται; Ενώ θεωρούμε πως η αναφορά σε ορισμένες κατηγορίες ακινήτων αποτελεί διάκριση και, μάλιστα, αντισυνταγματική. Όσον αφορά, ειδικά, τα ανταλλάξιμα, όπως έχουμε ενημερωθεί, υπάρχουν περίπου 20.000 τέτοια κτήματα. Πρόκειται για τα κτήματα που έμειναν από Μουσουλμάνους στην ανταλλαγή του 1923; Πόσα από αυτά καλύπτει ο νόμος; Σε κάθε περίπτωση οφείλει να εξασφαλιστεί ότι δεν θα υπάρχουν θέματα ασφαλείας από αυτούς που θα τα αγοράσουν εάν είναι αλλοδαποί. Θα πρέπει, δηλαδή, να απαγορεύεται η αγορά από πολίτες τρίτων χωρών, όπως, άλλωστε, ισχύει γενικά για τα ακίνητα, εννοώ με το νόμο 1892/1990. Οφείλουμε να σημειώσουμε εδώ, πως οι περιουσίες των Ελλήνων στη Μικρά Ασία και Κωνσταντινούπολη, που είναι πολλαπλάσιες, έχουν καταπατηθεί, δεν αναγνωρίζονται από το τουρκικό καθεστώς και έχει κατατεθεί η διαμαρτυρία της Ελλάδας στην Ευρωπαϊκή Ένωση, όπως, επίσης, θα καταθέσουμε στα Πρακτικά.
Τέλος, ενημερωθήκαμε για μία ειδική περίπτωση ανταλλάξιμων της περιοχής του Άδενδρου Θεσσαλονίκης. Ειδικότερα, κατά την απελευθέρωση της πατρίδας μας από τους Οθωμανούς το 1912, οι πρόγονοί μας, που ήταν εγκατεστημένοι από χρόνια στα εκεί οικόπεδα, αδικήθηκαν με μία αυθαίρετη ερμηνεία της συνθήκης της Λωζάννης, η οποία αγνόησε την ύπαρξή τους στα οικόπεδα αυτά. Έτσι, κατά την ανταλλαγή των πληθυσμών και την αντίστοιχη ανταλλαγή των περιουσιών, τα οικόπεδα τους χαρακτηρίστηκαν και απογράφηκαν εσφαλμένα ως ανταλλάξιμα, ενώ οι κάτοχοί τους ως καταπατητές. Η ερώτησή μας, λοιπόν, εδώ, είναι αν θα γίνει κάποια ρύθμιση, για να νομιμοποιηθούν τα συγκεκριμένα ακίνητα.
Στο άρθρο 17 είναι σχετικά εύλογη η διάταξη που αποδίδει τα μη άρτια οικόπεδα σε όμορες βιομηχανικές, αγροτικές και κτηνοτροφικές και τουριστικές επιχειρήσεις, ενώ λαμβάνοντας υπόψιν το είδος των κτημάτων στην Επικράτεια το πιο πιθανόν είναι να αφορούν αγροτικές ή τουριστικές επιχειρήσεις. Γιατί, όμως, θα πρέπει να αγοράσουν στο 200% της αντικειμενικής, όταν στις άλλες διατάξεις αγοράζουν στην αντικειμενική και με εκπτώσεις κατά τα άρθρα 6 και 7; Από την άλλη πλευρά, τι αποτελεί μη άρτιο; Σύμφωνα με τον χωροταξικό νόμο Χατζηδάκη, τον ν. 4759/2020, είχε τεθεί ως όριο για τα εκτός σχεδίου στα δύο στρέμματα και στα τέσσερα στρέμματα για τουριστικές επιχειρήσεις, εκτός εάν είχαν λάβει οικοδομική άδεια. Πρόσφατα δε, η προθεσμία έκδοσης μετατέθηκε για τις 30/9/2023, αμέσως μετά τις εκλογές, με το νόμο 5007/2022 και με το άρθρο 110, σημειώνοντας πως πρόκειται για έναν άδικο νόμο, που δεν υποστηρίζουν, όπως είδαμε, τότε, στην Ολομέλεια ούτε καν οι Βουλευτές της Νέας Δημοκρατίας. Εάν, όμως, τα παραπάνω ισχύουν με βάση αυτόν το νόμο, τότε χαρακτηρίζονται ως μη άρτια πολλά οικόπεδα περισσότερα από ό,τι πριν, οπότε θα εκποιηθούν, ενδεχομένως, σε μη αντιπροσωπευτικές τιμές. Από την άλλη πλευρά, συμφέρει καλύτερα μια επιχείρηση να μην υποβάλλει αίτηση και να ζητήσει το ακίνητο από την ΕΤΑΔ μετά, προφανώς σε χαμηλή αξία, αφού δεν θα είναι άρτιο. Κάνουμε λάθος εδώ; Το έχουμε καταλάβει λάθος ή είναι σωστό; 
Στο άρθρο 18 για τα Δωδεκάνησα, παρά το ότι ο τωρινός δικαιούχος ευνοείται, καλείται να καταβάλλει το 50% ή 75% της αντικειμενικής αξίας, ενώ στις άλλες περιπτώσεις του παρόντος νομοσχεδίου το 100%. Γιατί αυτή η διάκριση; 
Στο άρθρο 19 υπάρχουν -ως συνήθως- πολλές εξουσιοδοτικές διατάξεις που μπορεί να αλλάξουν εντελώς το νόημα του νόμου, όπως, για παράδειγμα, στην παράγραφο 6, όπου με Υπουργική Απόφαση καθορίζονται ειδικότερα θέματα εφαρμογής των άρθρων 16, 17 και 18. Στην παράγραφο 5, αναφέρεται πως ο Υπουργός αποφασίζει, επίσης, για τον τρόπο καταβολής του 50% στην ΕΤΑΔ, όπου, προφανώς, δε συμφωνούμε να καταβάλλεται το 50% στην ΕΤΑΔ και να το καθορίζει ο Υπουργός.
Στο άρθρο 20 είναι απαράδεκτο να τοποθετείται εξάμηνη περίοδος εντός της οποίας αρμόδια Υπουργεία θα αποφασίσουν για τα εξαιρούμενα ακίνητα της διαδικασίας εξαγοράς κατά το άρθρο 5. Εκτός του ότι εδώ δίνεται υπερβολική νομοθετική εξουσιοδότηση σε Υπουργούς να καθορίσουν τόσο σημαντικά ζητήματα, ειδικά εάν τα οικόπεδα άπτονται ζητημάτων εθνικής άμυνας, δημόσιας ασφάλειας, δημόσιας υγείας και εν γένει δημοσίου συμφέροντος, ποιοι θα είναι αυτοί οι Υπουργοί, που θα αποφασίσουν μέσα στους επόμενους έξι μήνες εντός των οποίων θα διενεργηθούν μία ή περισσότερες εκλογές, οι Υπηρεσιακοί; Κατά την άποψή μας, πρόκειται για μία μη ρεαλιστική διαδικασία, που την επέβαλε η Τρόικα για λόγους που η ίδια γνωρίζει.
Στο άρθρο 21 καταργούνται μία σειρά από διατάξεις λόγω του παρόντος, όπου τα ακίνητα εξαγοράζονται μετά από αίτησή. Μας προκάλεσε, όμως, ιδιαίτερη εντύπωση μία από αυτές που παραμένει, η οποία αφορά τη διάθεση ανταλλάξιμων ακινήτων σε προσφυγικά Σωματεία στο γάμο. Εδώ, θα θέλαμε να γνωρίζουμε εάν έχουν ικανοποιηθεί τα αιτήματα αυτών των προσφυγικών Σωματείων πριν δοθούν σε καταπατητές, αφού είναι σημαντικό να μη χαθεί η μνήμη του συγκεκριμένου Ελληνισμού. Στα υπόλοιπα άρθρα -κλείνοντας- έχουμε, ήδη, αναφερθεί στη συζήτηση επί της αρχής, οπότε δεν θα τα επαναλάβω.
Ευχαριστώ πολύ.
ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΚΑΒΒΑΔΑΣ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Ευχαριστούμε κύριε Βιλιάρδο. Ο κύριος Αρσένης βρίσκεται στο δρόμο, οπότε τώρα θα πάμε διαδικτυακά μέσω WebEx στον κύριο Θεόφιλο Λεονταρίδη. 
Το λόγο έχει ο κύριος Λεονταρίδης.
ΘΕΟΦΙΛΟΣ ΛΕΟΝΤΑΡΙΔΗΣ: Αγαπητές και αγαπητοί συνάδελφοι το σχέδιο νόμου, που επεξεργαζόμαστε σήμερα, είναι μια πάρα πολύ σημαντική πρωτοβουλία. Έρχεται, πραγματικά, να επιλύσει ένα κοινωνικό πρόβλημα, αυτό του ιδιοκτησιακού καθεστώτος των ακινήτων, η κυριότητα των οποίων αμφισβητείται από το Δημόσιο για πολλαπλούς λόγους. 
Λέω ότι πρόκειται για ένα μεγάλο ζήτημα, γιατί, εδώ, μιλάμε για περιπτώσεις ανθρώπων που είτε καταπάτησαν, πήραν μια δημόσια περιουσία, για να στεγάσουν την κύρια τους κατοικία πολλά χρόνια πριν, είτε πρόκειται για περιπτώσεις μαζικών εγκαταστάσεων, μεγάλων δηλαδή πληθυσμιακών ομάδων, που για λόγους ανωτέρας  βίας εγκαταστάθηκαν σε εκτάσεις των οποίων η κυριότητα ανήκει  στο Ελληνικό Δημόσιο. Είναι ένα ζήτημα που έχει τις ρίζες του πίσω στο χρόνο και στη δική μου εκλογική περιφέρεια του Νομού Σερρών. Το γνωρίζουμε πάρα πολύ καλά, καθώς εκατοντάδες τέτοιες περιπτώσεις πολιτών έχουν αυτό το πρόβλημα. 
Μετά από πάρα πολλά χρόνια έρχεται, λοιπόν, η Κυβέρνηση της Νέας Δημοκρατίας να αντιμετωπίσει αυτό το πρόβλημα. Έχει την πολιτική βούληση να εκσυγχρονίσει το θεσμικό πλαίσιο και να βάλει, επιτέλους, τους κανόνες, για το πώς οι ενδιαφερόμενοι θα μπορούν να προχωρήσουν στην εξαγορά. Η λύση που θα δοθεί επιβάλλεται να είναι ρεαλιστική και οριστική. Ρεαλιστική όσον αφορά το τίμημα της εξαγοράς, γιατί, εδώ, δεν πρέπει να ξεχνάμε ότι ζητάμε από τους ενδιαφερομένους να δαπανήσουν χρήματα για ένα ακίνητο που, τις περισσότερες των περιπτώσεων, αποτελεί την πρώτη τους κατοικία, αλλά και την αγροτική, εμπορική τους δραστηριότητα. 
Οριστική, από την άλλη, όσον αφορά τον τερματισμό του ζητήματος και την αποφυγή ενδεχομένων εκκρεμοτήτων, που στο μέλλον θα μπορούσαν να εγείρουν ζητήματα. Στο σύνολό της η προσπάθεια της ηγεσίας του Υπουργείου είναι εξαιρετικά θετική. Ανοίγει τον δρόμο να λυθεί το ζήτημα οριστικά. Υπάρχουν, ωστόσο, ζητήματα που πρέπει να τα εξετάσουμε, εδώ, στην Επιτροπή Οικονομικών. Τα είδαμε και σε μεγάλο βαθμό στη Δημόσια Διαβούλευση και, μάλιστα, ορισμένες παρατηρήσεις που υπήρχαν στη Διαβούλευση βλέπω ότι έχουν ενσωματωθεί.
Ως τίμημα εξαγοράς ορίζεται αρχικά η αντικειμενική αξία του ακινήτου με τα των κτισμάτων αυτού. Εξοφλείται, είτε εφάπαξ με έκπτωση 10%, είτε τμηματικά σε έως εξήντα (60) άτοκες μηνιαίες δόσεις με ελάχιστο ποσό τα 100 ευρώ μηνιαίως. Αν, όμως, έχει ο ιδιώτης, ήδη, εγγραφεί ως ιδιοκτήτης στο Κτηματολόγιο, παίρνει αμέσως έκπτωση 50%.
Επιπλέον εκπτώσεις επί του τιμήματος της αγοράς προβλέπονται επίσης: Πρώτον,  κατοχή με ή χωρίς τίτλους ιδιοκτησίας, μείωση λόγω παλαιότητας κατά 1% ή 2% για κάθε έτος κατοχής μετά το όριο των 30 ή 40 ετών, αναλόγως αν υπάρχουν ή όχι τίτλοι ιδιοκτησίας και με ανώτατο όριο 50%. Δεύτερον, εάν ο αιτών είναι άτομο με αναπηρία 80% και άνω ή και αν είναι πρόσωπο που φιλοξενεί περισσότερο από ένα (1) έτος ή επιβαρύνεται φορολογικά από πρόσωπα με αναπηρία 80%, με ετήσιο ατομικό εισόδημα έως 40.000 ευρώ ή ετήσιο οικογενειακό εισόδημα έως 60.000 ευρώ, μείωση του τιμήματος κατά 30%. Τρίτον, για αναπηρία 67% έως 79% προβλέπεται έκπτωση 20%. Ίδια έκπτωση έχει και κάθε πρόσωπο που φιλοξενεί περισσότερο από ένα (1) έτος ή επιβαρύνεται φορολογικά από πρόσωπα με αναπηρία 67%-79%, με ετήσιο ατομικό εισόδημα έως 18.000 ευρώ ή ετήσιο οικογενειακό εισόδημα έως 24.000 ευρώ. Τέταρτον, παλιννοστούντες ομογενείς, οι οποίοι έχουν εγγραφεί στα Μητρώα ή τα Δημοτολόγια Δήμου ή είναι μόνιμοι κάτοικοι παραμεθόριων περιοχών, μείωση 20%. Πέμπτον, σε πολύτεκνους μείωση 20%, εφόσον έχουν ετήσιο ατομικό εισόδημα έως 40.000 ευρώ ή ετήσιο οικογενειακό 80.000 ευρώ. Έκτον, σε τρίτεκνους μείωση 15%, εάν το ετήσιο ατομικό εισόδημα δεν ξεπερνά τα 25.000 ευρώ ή τα 40.000 ευρώ το ετήσιο οικογενειακό. Έβδομον, σε μονογονεϊκές οικογένειες μείωση 15%. Όγδοον, σε μακροχρόνια άνεργους 15%. 
Επίσης, δικαιούχοι Ελάχιστου Εγγυημένου Εισοδήματος, μείωση 20%. Εάν εντός του ακινήτου υφίσταται κτίσμα που αποτελεί την κύρια και μοναδική κατοικία του αιτούντος έκπτωση 20%. Αν συντρέχουν πολλές περιπτώσεις για κοινωνικούς λόγους, μετράει μόνο η μεγαλύτερη. Το άθροισμα των διαφόρων εκπτώσεων δεν μπορεί να υπερβαίνει το 80%. Πάντα, δηλαδή, οφείλεται να καταβάλλεται τουλάχιστον το 20% της αντικειμενικής αξίας.
Θα σταθώ σε συγκεκριμένα άρθρα που θα πρέπει να ενσκήψουμε και να προσέξουμε, ώστε να επιτευχθεί ο σκοπός του νόμου.
Το άρθρο 4 παράγραφος 1 εδάφιο (βα) αναφέρει: «βρίσκεται η κύρια και μοναδική κατοικία του, η οποία καλύπτει τις στεγαστικές ανάγκες του ιδίου ή της οικογένειάς του». Σημειώνω πως στην Περιφερειακή Ενότητα Σερρών, όπως ενδεικτικά αναφέρω, κάποιους οικισμούς από τους πολλούς: Κερκίνη, Μεγαλοχώρι, Παλαιοκώμη, Νιγρίτα, Σιδηρόκαστρο, Μοναστηράκι, Νέα Ζίχνη, υπάρχουν εκατοντάδες καταγεγραμμένα ανταλλάξιμα κτήματα, στα οποία μετά τον θάνατο των παλαιών κατόχων τα τέκνα τους έχουν οικοσκευή, τα επισκέπτονται περιοδικά και φέρονται ως κάτοχοι. Με τη διάταξη ως έχει γίνεται απαγορευτική η εκποίηση προς αυτούς. 
Μια πρόταση που έχω να υποβάλλω είναι να υπάρχει η δυνατότητα εκποίησης στους κατόχους κατ’ εξαίρεση σε οικισμούς κάτω των 2.000 κατοίκων χωρίς να ισχύει η προϋπόθεση της μοναδικής κατοικίας. Αυτό, βέβαια, στην περίπτωση που το ανταλλάξιμο δεν αποτελεί μοναδική κατοικία ενός εκ των καθολικών διαδόχων, ο οποίος, φυσικά, προκρίνεται ως πραγματικός κάτοχος. Η πρότασή μου αυτή υποβάλλεται για να εξυπηρετηθεί ο σκοπός του νόμου και, μάλιστα, σε ακίνητα χαμηλής αξίας και να αποφευχθούν διοικητικές αποβολές και προσφυγή στα δικαστήρια.
Στο άρθρο 5 παράγραφος 2 με τους μέχρι τώρα ισχύοντες νόμους στον καθορισμό της αξίας των ανταλλάξιμων λαμβανόταν υπόψη μόνο η αξία της γης και δεν λαμβάνονταν υπόψη τα κτίσματα, ενώ στον καθορισμό αξίας των δημόσιων κτημάτων λαμβάνονταν υπόψη η γη και τα υπάρχοντα σε αυτά κτίσματα. Με το παρόν σχέδιο νόμου η ύπαρξη κτισμάτων προσαυξάνει στη δεύτερη περίπτωση όλα τα υπό εκποίηση ακίνητα του Δημοσίου συμπεριλαμβανομένων και των ανταλλάξιμων οικοπέδων, στα οποία, όπως προανέφερα, δεν υπολογιζόταν η αξία των κτισμάτων. Αυτό πρακτικά σημαίνει πως στο Νομό Σερρών και στους οικισμούς που προανέφερα και έχουμε πολλά ανταλλάξιμα θα καταστεί η εκποίηση δύσκολη. Κι αυτό γιατί, αφού υπήρχε αδυναμία με τις διατάξεις του νόμου 357/1976, η πρόταση  του παρόντος σχεδίου νόμου σε συνδυασμό με το άρθρο 3 παράγραφος 1 περίπτωση (βα) θα λειτουργήσει σχεδόν απαγορευτικά, για το 25%.  
Επομένως, είναι σημαντικό να διευκρινισθεί στο άρθρο 6 η έννοια της αντικειμενικής αξίας οικοπέδου, γηπέδου ή ακινήτου. Κι αυτό διότι ως ακίνητο εννοείται η εδαφική έκταση με τα συστατικά του μέρη (κτίσματα). Ως αντικειμενική αξία γηπέδου νοείται μόνο η αξία της γης ή ως αντικειμενική αξία ακινήτου νοείται το άθροισμα της αξίας της γης και των κτισμάτων; 
Στο άρθρο 11 παράγραφος 6 να διευκρινισθεί εάν πριν την εκποίηση θα καθορίζεται αποζημίωση αυθαίρετης χρήσης ή όχι. Με τη μέχρι τώρα νομολογία καθορίζεται η αυθαίρετη χρήση, η οποία κεφαλαιοποιείται σε ποσοστό 50% προστιθέμενη στο τίμημα. 
Στο άρθρο 16 παράγραφος 4, σε σχέση με το άρθρο 7, εκτιμώ πως το Ελληνικό Δημόσιο - Υπουργείο Οικονομικών δε θα έπρεπε να προβάλει δικαίωμα σε ακίνητα που φέρονται σήμερα καταγεγραμμένα στα αρχεία τους, τα οποία, όμως, έχουν παραχωρηθεί με τίτλους του Υπουργείου της Διεύθυνσης Γεωργίας και της Διεύθυνσης Αγροτικής Τράπεζας - Πρόνοιας σε τρίτους από το πρώην Υπουργείο Γεωργίας, νυν ΥΠΑΑΤ, ή τα οποία απλά εγγράφηκαν στον κτηματολογικό πίνακα διανομής χωρίς να εκδοθεί τίτλος.
Στο άρθρο 18, που αφορά τη στελέχωση με έκτακτο προσωπικό των Κτηματικών Υπηρεσιών και του Φορέα Υποδοχής, είναι σημαντικό για τον Νομό Σερρών, αλλά και για άλλους νομούς και την Κτηματική Υπηρεσία, λόγω επικείμενων συνταξιοδοτήσεων υπαλλήλων, να προστεθούν τα κάτωθι: « Υπάλληλοι μόνιμοι και με σχέση εργασίας Ιδιωτικού Δικαίου Αορίστου Χρόνου που ανήκουν οργανικά σε φορείς του δημοσίου τομέα (παρ. 1 του άρθρου 14 του ν. 4270/2014 - ΦΕΚ Α ́143) και οι οποίοι υπηρετούν στον φορέα υποδοχής του άρθρου 2 και της Επιτροπής του άρθρου 10 και των Κτηματικών Υπηρεσιών, κατά την έναρξη ισχύος του παρόντος, με απόσπαση, βάσει των διατάξεων που καταργούνται, να μπορούν να υποβάλλουν αίτηση εντός αποκλειστικής προθεσμίας 15 ημερών για ανανέωση της απόσπασης τους κατά δύο έτη ή για μετάταξη στον φορέα που υπηρετούν σε κενή οργανική θέση, εφόσον υπάρχει στον κλάδο ίδιας κατηγορίας και σε περίπτωση λήξης της διάρκειας απόσπασης, πριν την έκδοση πράξης μετάταξης, αυτή να παρατείνεται αυτοδικαίως έως την έκδοση της τελευταίας. Σε αυτήν την περίπτωση η διαδικασία θα πρέπει να έχει ολοκληρωθεί σε αποκλειστική προθεσμία δύο μηνών από την υποβολή της αίτησης»(από τη δυνατότητα μετάταξης να εξαιρούνται οι εκπαιδευτικοί, προσωπικό κράτησης, υπάλληλοι του ηλεκτρονικού φορέα Κοινωνικής Ασφάλισης κ.λπ.).»
Κύριες και κύριοι συνάδελφοι, η εκκρεμότητα των κατεχόμενων ακινήτων του Δημοσίου και η αδυναμία του ελληνικού Κράτους να επιλύσει αυτό το ζήτημα δεν περιποιεί τιμή για το πολιτικό σύστημα της χώρας, ούτε για τη Δημόσια Διοίκηση και γνωρίζω ότι όλες οι κοινοβουλευτικές δυνάμεις ενδιαφέρονται να επιλυθεί ένα διαχρονικό κοινωνικό πρόβλημα με τρόπο που, όμως, να αποδίδει και κοινωνική δικαιοσύνη, αλλά και να ενισχύει το αίσθημα ασφάλειας στους πολίτες, που, παράλληλα, θα εκκαθαρίσει και το Περιουσιολόγιο του Δημοσίου και θα το απαλλάξει από καταπατημένα ακίνητα, που είπα και προηγουμένως ότι αποτελούν, δυστυχώς, τη συντριπτική πλειοψηφία των καταγεγραμμένων ακινήτων του Δημοσίου. Επίσης, θα αποφορτίσει τη Διοίκηση και τα δικαστήρια από αχρείαστες γραφειοκρατικές διαδικασίες και θα συνεισφέρει, πράγματι, κρίσιμα έσοδα στον Κρατικό Προϋπολογισμό και το κυριότερο, μάλιστα, θα περιορίσει δραστικά στο μέλλον την επανάληψη αυτού του φαινομένου.
Κλείνω, λέγοντας και πάλι ότι είναι μία πολύ σημαντική πρωτοβουλία. Είναι ρυθμίσεις που οι ενδιαφερόμενοι συμπολίτες μας περίμεναν υπομονετικά για πολλά χρόνια και για γι΄ αυτό θα επιμείνω ότι είναι κρίσιμο να μην αφήσουμε καμία περίπτωση χωρίς λύση. 
Σας ευχαριστώ, κύριε Πρόεδρε. 
ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΚΑΒΒΑΔΑΣ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Ευχαριστούμε κι εμείς, κ. Λεονταρίδη. Και τώρα θα πάρει το λόγο ο Επικεφαλής της Κοινοβουλευτικής Ομάδας του ΠΑΣΟΚ-Κινήματος Αλλαγής, ο κύριος Μιχάλης Κατρίνης, για 15 λεπτά. 
ΜΙΧΑΗΛ ΚΑΤΡΙΝΗΣ (Επικεφαλής της Κοινοβουλευτικής Ομάδας του ΠΑΣΟΚ - Κίνημα Αλλαγής): Ευχαριστώ πολύ, κύριε Πρόεδρε.
Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, νομίζω ότι στο νομοσχέδιο αυτό, το οποίο συζητείται και θα ολοκληρωθεί αύριο στην Ολομέλεια, η Πολιτεία έρχεται να θεραπεύσει κάποιες χρόνιες παθογένειες και έρχεται να συνδυάσει την εφαρμοσμένη πολιτική με το ιδεατό, αλλά και το δέον γενέσθαι. Γιατί θα πρέπει η πολιτική να αποδεικνύει ότι γίνεται υπέρ των πολιτών, γίνεται βάσει της πραγματικότητας κι όχι βάσει ιδεοληψιών ή απόψεων, οι οποίες μπορεί να είναι σωστές επί της αρχής, αλλά αφίστανται από την πραγματικότητα. Κύριε Υπουργέ, θα ήθελα, επειδή  το έχουμε συζητήσει το ζήτημα και επειδή ξέρετε ότι εμείς, ούτως ή άλλως, σε αυτές τις περιπτώσεις διακείμεθα με θετική αύρα και κατεύθυνση, να κάνω κάποιες επισημάνσεις, γιατί θεωρώ ότι είναι ιστορική ευκαιρία αυτή η στιγμή που έρχεται το νομοσχέδιο να θεραπεύσει, για να μην πω να δώσει λύση, σε όλες αυτές τις περιπτώσεις κτισμάτων, ιδιοκτησιών, οι οποίες υπάρχουν αυτήν τη στιγμή και είναι στην ιδιοκτησία ή στην νομή ή στην κατοχή χιλιάδων συμπολιτών μας, που βρίσκονται σε μία γκρίζα ζώνη.
Δηλαδή, θέλουν να είναι νομοταγείς, θέλουν να ρυθμίσουν τις υποχρεώσεις τους, θέλουν να βοηθήσουν μια προσπάθεια τακτοποίησης, αλλά, δυστυχώς, η νομοθεσία για πάρα πολλά χρόνια έχει αφήσει πολλές γκρίζες ζώνες και περιοχές, με αποτέλεσμα να είναι σε αυτήν τη ζώνη παρανομίας, ημιπαρανομίας και να είναι μονίμως επί ξύλου κρεμάμενοι. Και θέλω να κάνω τρεις συγκεκριμένες επισημάνσεις. 
Στο άρθρο 24, το είχαμε συζητήσει και μαζί, αυτό αφορά, βεβαίως, την εκλογική μου περιφέρεια, την Ηλεία, η οποία είναι πρωταγωνίστρια κάθε χρόνο στις πυρκαγιές και έχει ζήσει τις φονικές πυρκαγιές και του 2007 και του 2021. Κύριε Υπουργέ, θέλω στο άρθρο 24 να λάβετε υπ’ όψη, όπως δίνετε την παράταση για την απαλλαγή από τον ΕΝΦΙΑ στις περιοχές που επλήγησαν το 2021 από τις πυρκαγιές μέχρι και το 2023, επειδή αυτό αφορά και αγροτεμάχια, αφορά και ελαιοκαλλιέργειες, οι οποίες καταλαβαίνετε ότι -είστε κι από επαρχιακό νομό- δεν πρόκειται να συσταθούν πριν περάσει πενταετία - επταετία. Κι επειδή η Πολιτεία δείχνει μια βούληση να ανακουφίσει αυτούς τους παραγωγούς, τους αγρότες, οι οποίοι, προσέξτε, μέχρι σήμερα δεν έχουν πάρει όλοι αποζημίωση για το φυτικό κεφάλαιο, δεν θα πάρουν τίποτα για την απώλεια εισοδήματος, που θα υποστούν 5 έως 7 χρόνια, τουλάχιστον, αφού δεν έχετε τα λεφτά να τους δώσετε ως απώλεια εισοδήματος, βέβαια,  είναι απορίας άξιο πώς θα ζήσουν αυτοί οι άνθρωποι 5-7 χρόνια, απαλλάξτε τους από τον ΕΝΦΙΑ σε προβολή πενταετίας μέχρι το 2025. Να μην πηγαίνουν χρόνο - χρόνο. Να είναι ένα σημάδι, μια κίνηση της Πολιτείας, που λέει ότι εγώ τους αγρότες που προσπαθούν καθημερινά να επιβιώσουν σε αυτές τις συνθήκες και υπέστησαν πολύ σοβαρές καταστροφές με άμεση επίπτωση στο κόστος της διαβίωσής τους, τους απαλλάσσω μέχρι το 2024-2025, κι αυτό να εφαρμοστεί σε όλες τις περιοχές, βεβαίως, που έχουν τέτοια προβλήματα. Εγώ το λέω εξ αφορμής της τραγικής κατάστασης που υπάρχει στο νομό Ηλείας. 
Στο άρθρο 9, όπου κι η Πρόεδρος του Σωματείου των απανταχού Οικιστών Παραλίας Ζαχάρως ήρθε στην ακρόαση Φορέων και το έθεσε, θα ήθελα να λάβετε υπ’ όψη στο άρθρο 9 παράγραφος 6 περίπτωση α΄ για την τεκμηρίωση της κύριας κατοικίας να αποδεικνύεται από την προσκόμιση αντιγράφου του εντύπου Ε1 της δήλωσης φορολογίας εισοδήματος, λέτε εσείς «που προηγήθηκε του έτους υποβολής της αίτησης εξαγοράς», θα μπορούσε αυτό να είναι και για το ίδιο έτος και το Ε9. Δηλαδή, να μην πάμε στην προπέρσινη κατάσταση, γιατί είχαμε COVID, είχαμε πάρα πολλούς οι οποίοι αναγκάστηκαν να μετακομίσουν από εκεί που έμεναν, σε αυτό που χαρακτηρίζουμε «δευτερεύουσα κατοικία», αλλά έγινε κύρια κατοικία λόγω της πανδημίας και το ξέρετε πολύ καλά. Πέρα από το γεγονός ότι μετακινήθηκαν από τα μεγάλα αστικά κέντρα στην περιφέρεια χιλιάδες συμπολίτες μας και στην περιφέρεια είχαμε μετακινήσεις πολιτών, οι οποίοι πήγαν σε δευτερεύουσες κατοικίες και τις χρησιμοποιούσαν ως κύριες κατοικίες. Άρα, θα ήθελα αυτό να λάβετε υπόψιν, να αποτυπώσουν φορολογικά την πραγματική κατάσταση της κατοικίας τους και να μην ανατρέξουν στο  παρελθόν. Αυτό θα δώσει τη δυνατότητα η πραγματικότητα που βιώνουν χιλιάδες κάτοικοι σ΄ αυτές κατοικίες να αποτυπωθεί και φορολογικά και να μπορέσουν να τακτοποιήσουν αυτές τις εκκρεμότητες.
Και κλείνοντας, ένα πολύ σημαντικό ζήτημα, που αφορά την περιοχή μου, αλλά τρέχω πολλά χρόνια πίσω στους σεισμούς του 1993, που χτύπησαν την πόλη του Πύργου, με πρωτοφανείς καταστροφές τότε. 
Στο άρθρο 4 παράγραφος 1 εδάφιο β΄ θα ήθελα, όπως βάζετε την προϋπόθεση για τα 40 έτη κατοχής του ακινήτου, να βάλετε μία όχι εξαίρεση, είναι μια πραγματικότητα. Περιπτώσεις που κάποια κτίσματα χρησιμοποιήθηκαν λόγω μεγάλων φυσικών καταστροφών, έστω και για ένα διάστημα 6 μηνών, 12 μηνών, 18 μηνών ως κύριες κατοικίες  κι άρα, οι κάτοικοι αναγκάστηκαν από την πόλη να πάνε σε αυτά τα κτίσματα, τα ακίνητα, που, σήμερα, η Πολιτεία θέλει να τακτοποιήσει, σε αυτήν την περίπτωση, λοιπόν, που συνδέεται με μεγάλες φυσικές καταστροφές και η οποία αποδεικνύεται, κύριε Υπουργέ, γιατί εδώ, υπάρχουν αποφάσεις -και θα σας τις προσκομίσω- που δίνουν την δυνατότητα νόμιμης ηλεκτροδότησης αυτών των κτισμάτων, ακριβώς, για τις ανάγκες προσωρινής στέγασης, που τελικά, δεν ήταν και τόσο προσωρινή, γιατί κάποιοι έμειναν αρκετά χρόνια, μέχρι να αποκατασταθεί η κύρια κατοικία τους μέσα από την αποκατάσταση σεισμοπλήκτων. Άρα, η Πολιτεία με την απόφαση της ΥΚ 32-237 5/7/1993  του ΥΠΕΧΩΔΕ παραπέμπει στην απόφαση 67-270 8/11/1989, όπου δίνει τη δυνατότητα ηλεκτροδότησης σε αυτά τα κτίσματα, επειδή χρησιμεύουν ως έστω προσωρινή κατοικία σεισμοπλήκτων. 
Άρα, να πούμε, εδώ, στο άρθρο 4 παράγραφος 1 εδάφιο β΄ να παραμείνουν τα 40 έτη χωρίς τίτλους ιδιοκτησίας, εκτός των περιπτώσεων μεγάλων φυσικών καταστροφών, όπου με απόφαση της Πολιτείας, που τεκμηριώνεται, π.χ.  με την ηλεκτροδότηση αυτών των κτισμάτων, κρίθηκε σκόπιμη η μετεγκατάσταση των πολιτών σε αυτά τα κτίσματα. Γιατί με αυτόν τον τρόπο και εφόσον η Πολιτεία -κι αυτό αντιλαμβανόμαστε εμείς στο ΠΑΣΟΚ- θέλει να δώσει τη δυνατότητα τακτοποίησης και οριστικής επίλυσης των ζητημάτων σε όλα αυτά τα κτίσματα, θα πρέπει νομίζω να λάβει υπόψιν αυτήν την αντικειμενική διάσταση, που σε εμάς, κύριε Υπουργέ, στην Ηλεία, δίνει οριστική λύση -αι αυτό θα μείνει ως αποτύπωμα στην προβολή του πολιτικού χρόνου- σε ένα ζήτημα που ταλανίζει τον Νομό Ηλείας εδώ και πάνω από 40 έτη. 
Εφόσον, λοιπόν, υπάρχει αυτή η βούληση -κι είμαι βέβαιος ότι υπάρχει-, εφόσον υπάρχει το αντικειμενικό γεγονός μιας μεγάλης καταστροφής, που η ίδια η Πολιτεία αναγνώρισε ότι αυτά τα κτίσματα πρέπει και μπορούν να χρησιμεύσουν ως κύρια κατοικία και να ηλεκτροδοτηθούν, θεωρώ ότι θα πρέπει να συμπεριληφθεί στο σχέδιο νόμου και να δοθεί οριστική λύση. Δίκαιη λύση, λύση κοινωνικά αποδεκτή, η οποία -επαναλαμβάνω- θα δώσει με όρους ιστορικής προβολής αποτέλεσμα σε ένα ζήτημα το οποίο μας ταλαιπωρεί εδώ και πάρα πολλά χρόνια. 
Ευχαριστώ. 
Στο σημείο αυτό γίνεται η β΄ ανάγνωση του καταλόγου των μελών της Επιτροπής. Παρόντες ήταν οι Βουλευτές κ.κ. Αμανατίδης Γεώργιος, Αναστασιάδης Σάββας, Βλάχος Γεώργιος, Βρούτσης Ιωάννης, Δημοσχάκης Αναστάσιος, Ιατρίδη Τσαμπίκα (Μίκα), Καββαδάς Αθανάσιος, Καλογιάννης Σταύρος, Καραγκούνης Κωνσταντίνος, Καράογλου Θεόδωρος, Καρασμάνης Γεώργιος, Κασσελάκης Ιωάννης, Κελέτσης Σταύρος, Κεφαλογιάννης Ιωάννης, Κόνσολας Εμμανουήλ (Μάνος), Κοντογεώργος Κωνσταντίνος, Λεονταρίδης Θεόφιλος, Μάνη – Παπαδημητρίου Άννα, Μπούγας Ιωάννης, Μπουκώρος Χρήστος, Παπαδημητρίου Χαράλαμπος (Μπάμπης), Βαρτζόπουλος Δημήτριος, Ρουσόπουλος Θεόδωρος (Θόδωρος), Σαλμάς Μάριος, Σπανάκης Βασίλειος – Πέτρος, Σταμενίτης Διονύσιος, Τραγάκης Ιωάννης, Τσαβδαρίδης Λάζαρος, Υψηλάντης Βασίλειος – Νικόλαος, Φωτήλας Ιάσων, Αλεξιάδης Τρύφων, Αχτσιόγλου Ευτυχία, Γεροβασίλη Όλγα, Βαγενά - Κηλαηδόνη Άννα, Δραγασάκης Ιωάννης, Ελευθεριάδου Σουλτάνα, Κόκκαλης Βασίλειος, Κουρουμπλής Παναγιώτης, Μπάρκας Κωνσταντίνος, Πέρκα Θεοπίστη (Πέτη), Παπανάτσιου Αικατερίνη, Σαρακιώτης Ιωάννης, Συρμαλένιος Νικόλαος, Τζανακόπουλος Δημήτριος, Τσακαλώτος Ευκλείδης, Φλαμπουράρης Αλέξανδρος, Αντωνίου Αντωνία (Τόνια), Αρβανιτίδης Γεώργιος, Λοβέρδος Ανδρέας, Σκανδαλίδης Κωνσταντίνος, Κατσώτης Χρήστος, Μανωλάκου Διαμάντω, Στολτίδης Λεωνίδας, Βιλιάρδος Βασίλειος, Χήτας Κωνσταντίνος, Αρσένης Κρίτων – Ηλίας και Λογιάδης Γεώργιος.
ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΚΑΒΒΑΔΑΣ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Ευχαριστούμε τον Επικεφαλής της Κοινοβουλευτικής Ομάδας του ΠΑΣΟΚ-Κινήματος Αλλαγής, τον κύριο Κατρίνη. 
Το λόγο έχει ο κ. Αρσένης.
ΚΡΙΤΩΝ – ΗΛΙΑΣ ΑΡΣΕΝΗΣ (Ειδικός Αγορητής του ΜέΡΑ25): Ευχαριστώ πολύ. 
Κύριε Πρόεδρε, δε μπόρεσα να είμαι με φυσική παρουσία στην συνεδρίαση, γιατί, απλά εδώ και μια ώρα, η Βουλή είναι αποκλεισμένη, λόγω της επίσκεψης του κ. Μπλίνκεν, του Υπουργού Εξωτερικών των ΗΠΑ. Θεωρώ ότι αυτό είναι κάτι απαράδεκτο, δε μπορεί να αποκλείεται η είσοδος της Βουλής, επειδή έρχεται κάποιος Υπουργός Εξωτερικών στη χώρα μας. 
Τώρα, στην ουσία του ζητήματος μας. Πραγματικά, με λύπη μου, βλέπω μια σειρά από σύγχρονους Μαυρογιαλούρους, που πέρασαν από αυτήν την αίθουσα, να υπερασπίζονται δικαιώματα για καταπάτηση της γης. Ξέρετε, δεν είναι οι φτωχοδιάβολοι, εδώ πέρα, το ζήτημά μας. Το ζήτημα μας είναι οι εμπρησμοί, ποιος οπλίζει τα χέρια των εμπρηστών, πως αυτό το νομοσχέδιο ανοίγει το δρόμο και ακούσαμε και προτάσεις από Βουλευτές να τον ανοίξουν ακόμα περισσότερο, για να υπάρχουν κίνητρα για την καταπάτηση  για το φετινό καλοκαίρι, να κάψει κάποιος το δάσος και να το καταπατήσει. Και δεν είναι επειδή θέλει να πουλήσει την κατοικία σε κάποιον που έχει χρήματα και είναι η μαφία των εμπρησμών, αλλά ξέρετε ούτε καν δεν είναι το μεγάλο σε αυτό το νομοσχέδιο. Το  μεγάλο ζήτημα σε αυτό το νομοσχέδιο είναι το ξεκαθάρισμα το ιδιοκτησιακό των ακινήτων που χαρίσατε εσείς, τα τρία κόμματα τα μνημονιακά, στο ΤΑΙΠΕΔ και μετά στο Υπερταμείο και, τώρα, επειδή είναι μπλεγμένα με καταπατήσεις, θέλετε να τα ξεκαθαρίσετε. Να θυμίσουμε ξανά τα χρήματα από τις εξαγορές γης θα πάνε πάλι στο Υπερταμείο, πάλι στους δανειστές. Και, βέβαια, επωφελούμενοι είναι και οι Τράπεζες και τα Funds, τα οποία τι έχουν γίνει αυτό το διάστημα; Έχουν βάλει στο μάτι 700.000 ακίνητα, πρώτη κατοικία, μικρές επιχειρήσεις και αγροτική γη. Μερικά από αυτά είναι καταπατημένα ή αυθαίρετα, αλλά θέλουν κι αυτά να μπορούν να τα βάλουν στο χέρι. 
Γιατί αυτήν τη στιγμή ό,τι δεν έχει ξεκάθαρο τίτλο, δεν μπορούν να το διεκδικήσουν και είναι υποχρεωμένοι, μόνο σε αυτήν την περίπτωση να κάνουν κουρέματα στα δάνεια. Σε όλες τις άλλες περιπτώσεις δεν κάνουν το παραμικρό, κάνουν ό,τι χρειαστεί, για να πάρουν το σπίτι, το ακίνητο, οποιοδήποτε στοιχείο της περιουσίας. Αυτή είναι η νομοθεσία που περνάμε σήμερα. Το δώρο στους εμπρηστές, το δώρο στα Funds και τις Τράπεζες και το δώρο στο Υπερταμείο και στο ΤΑΙΠΕΔ. Είναι προφανές ότι αυτήν τη στιγμή υπάρχουν περιοχές της χώρας, όπως η νησιωτική Ελλάδα, που δεν θα μείνει ούτε ένα τετραγωνικό δημόσιας περιουσίας. Με την πρόσφατη απόφαση του Υπουργείου, που ούτε καν πέρασε από τη Βουλή, δεν μπορεί να διεκδικεί καν τα δικαιώματα το Δημόσιο. Απαγορεύεται στο Δημόσιο να διεκδικήσει τα δικαιώματά του επί της δημόσιας περιουσίας. Αυτά είναι που νομοθετείτε. Ένα «όλοι μαζί τα φάγαμε», καινούργιας κοπής που, βέβαια, όπως και με το άλλο «όλοι μαζί τα φάγαμε», πρόκειται για την εξυπηρέτηση των πολύ μεγάλων συμφερόντων, Τραπεζών, Funds και των δανειστών μέσω του ΤΑΙΠΕΔ και πέντε ψιχουλάκια για φτωχοδιάβολους. Αυτή είναι η ιστορία. Αυτό έχουμε αυτήν τη στιγμή μπροστά μας. Προεκλογικό, αλλά, πρώτα από όλα, εξυπηρέτηση συμφερόντων. Προφανώς, και το καταψηφίζουμε. 
ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΚΑΒΒΑΔΑΣ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Ευχαριστούμε τον κύριο Αρσένη. Έχουν γραφεί να μιλήσουν 7 συνάδελφοι.
Το λόγο έχει η κυρία Όλγα Γεροβασίλη για 5 λεπτά.
ΟΛΓΑ ΓΕΡΟΒΑΣΙΛΗ: Ευχαριστώ, κύριε Πρόεδρε.
Κύριε Υπουργέ, πράγματι, όπως ειπώθηκε και στις συνεδριάσεις της Επιτροπής, το πρόβλημα των αμφισβητούμενων και κατεχομένων ακινήτων του Δημοσίου, προφανώς και, είναι διαχρονικό. Όπως, δε, κατέδειξαν και οι εκπρόσωποι των Φορέων στις συνεδριάσεις της Επιτροπής, έχουν γίνει πολλές νομοθετικές απόπειρες για την επίλυση του προβλήματος το 1939, το 1957, το 1968, το 1976, το 1984, το 1993, το 1996 και λοιπά και χιλιάδες αιτήσεις εξαγοράς υποβλήθηκαν από ιδιώτες, οι οποίες δεν εξετάστηκαν από τη Διοίκηση και, τώρα, αυτές μπαίνουν στο αρχείο -η Αιτιολογική αναφέρει- «λόγω αδράνειας πολιτών». Αυτό θα το έλεγα: «δήθεν λόγω αδράνειας πολιτών» και, προφανώς, το πρόβλημα δεν επιλύθηκε με όλους αυτούς τους νόμους. Πιστεύω δε ότι ούτε η τύχη του παρόντος νομοσχεδίου προοιωνίζεται αρκετά καλύτερη με δεδομένες τις ενστάσεις που έχουν διατυπώσει οι Φορείς και οι εκπρόσωποι των τοπικών κοινωνιών. 
Σήμερα, όμως, θέλω να μιλήσω για ένα ιδιαίτερο πρόβλημα που αντιμετωπίζουμε στην Άρτα, από όπου και προέρχομαι, όπως ξέρετε κύριε Υπουργέ. Και θα σας παρακαλούσα μαζί με τον Υπουργό Άμυνας να εξετάσετε τον τρόπο να αποτραπεί μια τεράστια αδικία που γίνεται εις βάρος πολιτών στην Άρτα. Το ζήτημα είναι μεγάλο, αφορά 200 οικογένειες εντός του αστικού ιστού. Ήδη, έχουν ασκηθεί αγωγές κατά 108 ιδιοκτητών από το Τ.ΕΘ.Α, από το Ταμείο Εθνικής Άμυνας, με τις προτάσεις στα δικαστήρια να κατατίθενται αυτές τις μέρες. Πρόκειται για ιδιοκτήτες οικοπέδων και οικιών γύρω από το στρατόπεδο της πόλης, το Στρατόπεδο Βέρση. Οι ισχυρισμοί του Τ.ΕΘ.Α είναι ότι όλη η έκταση, που βρίσκεται κάτω από την περίφραξη του στρατοπέδου -σας ενημερώνω ότι αυτή είναι καρδιά της πόλης, δεν είναι κάτι περιφερειακό, εντός σχεδίου πόλεως-, ότι όλη αυτή η περιοχή που βρίσκεται γύρω από το στρατόπεδο ανήκει στο Τ.ΕΘ.Α και, για να το ισχυροποιήσουν, απομνημονεύονται ακόμη και απομνημονεύματα του Μακρυγιάννη. Στην πραγματικότητα, εκεί υπάρχουν ιδιοκτήτες οι οποίοι έχουν αγοράσει με νόμιμα συμβόλαια τα ακίνητα και έχουν μακρόχρονη κτήση. Θα έπρεπε, τουλάχιστον, να προστατεύονται ως καλόπιστοι τρίτοι που απέκτησαν με αγορά και καταβολή τιμήματος, πολλοί εξ αυτών.
ΑΠΟΣΤΟΛΟΣ ΒΕΣΥΡΟΠΟΥΛΟΣ (Υφυπουργός Οικονομικών): Έχουν τίτλους;
ΟΛΓΑ ΓΕΡΟΒΑΣΙΛΗ: Ναι, ναι και τονίζω ότι τα όρια του στρατοπέδου έχουν, από την πλευρά του Υπουργείου Άμυνας, μονομερώς αναπροσαρμοστεί με απόφαση της στρατιωτικής υπηρεσίας, ήδη, από το 1955. Όπως σας είπα, είναι εντός του αστικού ιστού και εντός του σχεδίου πόλεως. Στην πλειοψηφία δε αυτά έχουν οικοδομηθεί, ορισμένα, μάλιστα, και με τη λήψη στεγαστικών δανείων και για αυτό το ΤΕΘΑ ενάγει και τις Τράπεζες, γιατί έχουν κάνει τίτλους ιδιοκτησίας, έχουν ελέγξει τίτλους ιδιοκτησίας οι Τράπεζες πριν χορηγήσουν τα δάνεια. Σε πολλές δε περιπτώσεις οι πολίτες έχουν αναγνωριστεί ως ιδιοκτήτες και με αποφάσεις του Εθνικού Κτηματολογίου. 
Εδώ, λοιπόν, στο άρθρο 15 αναφέρεται ότι οι διατάξεις των άρθρων 1 έως 14 εφαρμόζονται και στα ακίνητα ιδιοκτησίας του Ταμείου Εθνικής Άμυνας. Συνεπώς, με βάση αυτήν τη ρύθμιση του νομοσχεδίου καλούνται οι ιδιοκτήτες να καταβάλουν, υπό την προϋπόθεση ότι κατέχουν τα ακίνητα 30 χρόνια και αν υπάρχει κτίσμα εγερθέν μέχρι το 1991 ή 40 χρόνια και με κτίσμα έως το 1981 το 100% της αντικειμενικής αξίας με προσαύξηση 25%, εάν υπάρχει κτίσμα, με έκπτωση ανάλογα με τα χρόνια κατοχής έως και 50%. Αυτό προβλέπεται στις συγκεκριμένες διατάξεις.
Για αυτούς, λοιπόν, τους 108 Αρτινούς ιδιοκτήτες, που, ήδη, είναι εναγόμενοι από το Τ.ΕΘ.Α, το ποσό εξαγοράς ορίζεται στο 50% της αντικειμενικής, με βάση το άρθρο 8 του νομοσχεδίου. Εδώ, έχω και την ανακοίνωση και την θέση που πήρε ο Δικηγορικός Σύλλογος Άρτας για τις αγωγές αυτές, την οποία και θα καταθέσω στα Πρακτικά, κύριε Υπουργέ. Τι λέει; Καταγγέλλει ο Δικηγορικός Σύλλογος τη στάση του Τ.ΕΘ.Α και, όπως αναφέρεται επακριβώς, ανατρέπεται η υφιστάμενη επί σειρά δεκαετιών πραγματική κατάσταση που συνεπάγεται τον εξανδραποδισμό των σημερινών κατόχων των αντίστοιχων ακινήτων, αφού, επιπλέον, πρώτον, τους οδηγεί σε ατέρμονους δικαστικούς αγώνες με οικονομικό κόστος, βεβαίως, δεύτερον, δεσμεύει υπέρμετρα και πέραν των συνταγματικών προβλέψεων τις ιδιοκτησίες μέχρις εκδόσεως αμετακλήτου αποφάσεως, αφού παρεμποδίζεται, τόσο η διάθεση, όσο και η αξιοποίηση. 
Εν πάση περιπτώσει, εδώ, πρόκειται για ένα τεράστιο κοινωνικό θέμα στην πόλη. Τι μπορεί να γίνει, τι πιστεύω; Ότι θα πρέπει να υπάρξει πρόνοια και ειδική ρύθμιση για τις περιπτώσεις αυτές, όπως στην Άρτα, που πρόκειται για ολόκληρους οικισμούς. Στον οικισμό περιλαμβάνεται και Ιερός Ναός και υδατοδεξαμενή και πάρκο του Δήμου και κατ’ ελάχιστον πιστεύω ότι πρέπει να επεκταθεί και για τα ακίνητα του Τ.ΕΘ.Α η εφαρμογή του άρθρου 16 του παρόντος νομοσχεδίου, δηλαδή στις ειδικές ρυθμίσεις, σύμφωνα με το οποίο το Δημόσιο απέχει από την άσκηση αγωγών και οι εκκρεμείς δίκες καταργούνται, όταν πρόκειται για ακίνητα εντός σχεδίου πόλεως ή εντός οικισμού και ο ιδιώτης έχει αναγραφεί ως κύριος στις πρώτες κτηματολογικές εγγραφές.
Το άρθρο αυτό αφορά μόνο ακίνητα που διαχειρίζεται το Υπουργείο Οικονομικών, άρα προτείνω την επέκταση και για ακίνητα που ισχυρίζεται το Υπουργείο Άμυνας ότι είναι στη δική του ιδιοκτησία. Νομίζω ότι πρέπει κατ’ ελάχιστο να γίνει αυτή η τροποποίηση και η διεύρυνση του πεδίου εφαρμογής του άρθρου 16, ώστε να εφαρμόζεται και στο Τ.ΕΘ.Α, όπως στα προηγούμενα άρθρα του νομοσχεδίου και, βεβαίως, να μην οδηγηθούν οι δεκάδες, όπως σας είπα, οικογένειες Αρτινών σε οικονομικό και κοινωνικό αδιέξοδο και θα σας καταθέσω και το Δικηγορικού Συλλόγου έγγραφο. 
Ευχαριστώ.
ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΚΑΒΒΑΔΑΣ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Ευχαριστούμε, κυρία Γεροβασίλη. Το λόγο έχει ο κ. Υπουργός.
ΑΠΟΣΤΟΛΟΣ ΒΕΣΥΡΟΠΟΥΛΟΣ (Υφυπουργός Οικονομικών): Κυρία Γεροβασίλη, στο άρθρο 15, όπως είδατε κι εσείς, «ακίνητα ιδιοκτησίας Ταμείου Εθνικής Άμυνας (Τ.ΕΘ.Α)», γιατί αυτό είναι, είναι ιδιοκτησία Τ.ΕΘ.Α, ισχύουν τα άρθρα 1 έως 14, απαιτείται, όμως, η σύμφωνη γνώμη του Τ.ΕΘ.Α. Εάν το Τ.ΕΘ.Α δώσει τη σύμφωνη γνώμη, τότε ισχύουν οι διατάξεις του άρθρου 1 έως 14 του παρόντος νομοσχεδίου, όπως για τους υπόλοιπους Έλληνες πολίτες, που κατέχουν, νέμονται και μπορούν να το εξαγοράσουν.
ΟΛΓΑ ΓΕΡΟΒΑΣΙΛΗ: Ακριβώς. Ξέρω ότι δεν μπορείτε να το επιλύσετε μόνος σας. Προφανώς, κι είναι στα δικαστήρια και δεν τη δίνει το Τ.ΕΘ.Α. Επομένως, δεν καλύπτεται. Έχει κάνει αγωγές, τώρα έγιναν οι αγωγές.
ΑΠΟΣΤΟΛΟΣ ΒΕΣΥΡΟΠΟΥΛΟΣ (Υφυπουργός Οικονομικών): Αν δεν κάνω λάθος, επειδή έχω τα πρακτικά του νομοσχεδίου που είχατε κάνει μια νομοπαρασκευαστική, η κυρία Πέρκα, η κυρία Παπανάτσιου, ότι για τα συγκεκριμένα ακίνητα ιδιοκτησίας Τ.ΕΘ.Α είχατε, ακριβώς, το ίδιο άρθρο μέσα. 
Έτσι και εσείς. Δηλαδή, με την ίδια διαδικασία και τη σύμφωνη γνώμη του Τ.ΕΘ.Α. 
ΟΛΓΑ ΓΕΡΟΒΑΣΙΛΗ: Να σας πω τι εννοώ. Ξέρω ότι έγινε, τότε, αυτό. Ωστόσο, προφανώς, ήταν μία μελέτη, μια υπηρεσιακή δουλειά, η οποία έγινε και την έχω υπόψιν, θα το έθετα το ζήτημα και τότε, αν έφτανε αυτό και προχωρούσε. Έχετε δίκιο! Δεν κάνω αντιπολίτευση σε αυτό, προφανώς! 
ΑΠΟΣΤΟΛΟΣ ΒΕΣΥΡΟΠΟΥΛΟΣ (Υφυπουργός Οικονομικών): Το πρόβλημα είναι ότι τις αγωγές δεν τις ασκήσαμε εμείς, τις έχει ασκήσει το Τ.ΕΘ.Α.
ΟΛΓΑ ΓΕΡΟΒΑΣΙΛΗ: Το ξέρω, έχει ξεκινήσει τις αγωγές. Εάν, λοιπόν, εσείς το ρυθμίσετε νομοθετικά -δείτε την πρόταση που σας είπα-, αν το ρυθμίσετε έτσι, τότε νομίζω ότι αλλάζει πεδίο η συζήτηση. 
Να επαναλάβω, σας είπα, είναι 108 ιδιοκτήτες μέσα στον αστικό ιστό με σχέδιο πόλεως και με νόμιμη κτήση και το θέμα ξεκινάει από την περίοδο, όπως σας είπα, Μακρυγιάννη να στοιχειοθετηθούν όλα αυτά. Αντιλαμβάνεστε ότι το θέμα που προκύπτει, το κοινωνικό και το οικονομικό, είναι τεράστιο. 
ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΚΑΒΒΑΔΑΣ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Ευχαριστούμε.
Το λόγο έχει ο κ. Κουρουμπλής.
ΠΑΝΑΓΙΩΤΗΣ ΚΟΥΡΟΥΜΠΛΗΣ: Κύριε Πρόεδρε, συζητάμε ένα νομοσχέδιο που, για άλλη μια φορά, επιχειρεί, πράγμα το οποίο επιχειρήθηκε κι άλλες φορές, να αντιμετωπίσει διαχρονικά προβλήματα κατεχόμενων εκτάσεων του Δημοσίου. 
Η ίδια η ζωή θα επιβεβαιώσει ή θα διαψεύσει αν αυτό το εγχείρημα το καινούργιο «πατάει στα πόδια του». Ελπίζουμε όλοι να έρθει και να λύσει προβλήματα, που, πραγματικά, εκκρεμούν και ταλαιπωρούν οικογένειες σε όλη την Ελλάδα, όπως ακούστηκε, στην Άρτα, στην Ηλεία, στη Ρόδο, κάνω μια ειδική αναφορά στην Δωδεκάνησο, γιατί ήταν ένα ζήτημα που εκδήλωνε, πάντα, το σταθερό του ενδιαφέρον ο αείμνηστος Νεκτάριος Σαντορινιός. 
Το δεύτερο ζήτημα που θέλω να θέσω, κύριε Υπουργέ, και θέλω ειλικρινά σας παρακαλέσω να έχω μια απάντηση για ένα, πάλι, διαχρονικό ζήτημα, που αφορά τις οικιστικές εκτάσεις. Οικιστικές εκτάσεις στις οποίες έχουν ανεγερθεί κατοικίες, έχουν ανεγερθεί ολόκληροι οικισμοί, ιδιαίτερα πριν το ‘75 και όλοι αυτοί οι άνθρωποι, χιλιάδες άνθρωποι, χιλιάδες ιδιοκτήτες -μιλάμε για 700.000 ιδιοκτήτες- ζουν ένα καθεστώς εκκρεμοτήτων και αμφιβολιών, για το αν είναι ιδιοκτήτες ή όχι. Και θα ήθελα επί αυτού, παρακαλώ, να υπάρξει μια τοποθέτηση. 
Το τρίτο, που θα ήθελα να πω, είναι ότι οι τροπολογίες των κομμάτων της Αντιπολίτευσης σπάνια λαμβάνονται υπόψη από την Κυβέρνηση, αλλά το ζήτημα το δημογραφικό είναι ένα πρόβλημα που όλη η Βουλή, όλες οι πτυχές, όλες οι πλευρές το κατανοούμε -νομίζω- με τον ίδιο τρόπο: ότι είναι ένα μέγα ζήτημα. Γι’ αυτό και θεωρώ ότι οι τροπολογίες του Κ.Κ.Ε είναι σε θετική κατεύθυνση και θα μπορούσαν να εξεταστούν.
 Είμαστε μπροστά σε ένα με καινούργια ένταση ζήτημα, που αφορά τους πλειστηριασμούς. Κύριε Υπουργέ, επανειλημμένα έχουμε μιλήσει και με τον κ. Σταϊκούρα στην Επιτροπή Οικονομικών ότι ο Εξωδικαστικός δεν προχωρούσε, χρειαζόταν βελτιώσεις και ακόμα κι ο Υπουργός κάποια στιγμή είχε αναγνωρίσει ότι υπάρχει ένα ζήτημα, το οποίο πρέπει να βελτιωθεί. Ενόψει, λοιπόν, μιας τέτοιας προσπάθειας που έχετε ανακοινώσει θα ήθελα να ληφθούν υπόψη προτάσεις, που θα γίνουν από όλα τα κόμματα, θα γίνουν κι από την Αξιωματική Αντιπολίτευση, από τους Φορείς. Ιδιαίτερα, κύριε Υπουργέ, εγώ νομίζω ότι αυτό που δεν έκανε η Τράπεζα της Ελλάδος και είναι εκτεθειμένοι στη συνείδηση του ελληνικού λαού, ότι δεν άσκησε σοβαρή εποπτεία, πρέπει αυτό να το πράξει το ελληνικό Δημόσιο. 
Το δεύτερο, ότι θα πρέπει η διαδικασία ανάμεσα στους δανειολήπτες και τα Funds πρέπει να είναι γραπτή, υποχρεωτικά γραπτή.
 Και το τρίτο, που θα ήθελα να τονίσω, είναι ότι θα πρέπει να ονομαστικοποιηθούν και το μετοχικό κεφάλαιο και οι μετοχές, οι μέτοχοι. Δε μπορεί να έρχονται εταιρείες με 1 ευρώ και να αρπάζουν περιουσία του ελληνικού λαού. Κι επειδή είμαστε σε καιρούς πονηρούς, οι αποκτήσεις αυτές περιουσιών και ιδιαίτερα σε ευαίσθητες περιοχές της χώρας πρέπει να μας προβληματίσει όλους και πιστεύω ότι το κατανοούμε όλοι με την ίδια ένταση. 
Αυτά, κύριε Πρόεδρε, και ευχαριστώ.
ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΚΑΒΒΑΔΑΣ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Ευχαριστούμε, κ. Κουρουμπλή.
Το λόγο έχει ο κ. Αλεξιάδης.
ΤΡΥΦΩΝ ΑΛΕΞΙΑΔΗΣ: Ευχαριστώ, κύριε Πρόεδρε.
Αυτό που όλοι διαβάζουμε και χτες και σήμερα, είναι ότι επίκειται η Κυβέρνηση να υλοποιήσει με τροπολογία τα όσα εξήγγειλε ο Πρωθυπουργός και το Οικονομικό Επιτελείο για το πολύ σοβαρό θέμα της ρύθμισης χρεών. Δυστυχώς, βλέπω ότι μέχρι και αυτήν τη στιγμή -και δε νομίζω να γίνει στην υπόλοιπη διάρκεια της συνεδρίασης της Επιτροπής- η Κυβέρνηση επιλέγει να μη φέρνει την τροπολογία στην Επιτροπή Οικονομικών Υποθέσεων. Κι εδώ υπάρχει ένα σοβαρό και κοινοβουλευτικό και δημοκρατικό ατόπημα. Πότε θα συζητηθεί αυτή η τροπολογία; Έχει εξαγγελθεί, έχει, φαντάζομαι, συνταχθεί,  η Επιτροπή μας λειτουργεί σήμερα, δε θα τη φέρει στην Επιτροπή, θα τη φέρει αύριο σαν τροπολογία, ώστε να μη μπορέσουμε να κάνουμε ουσιαστική συζήτηση και να βελτιώσουμε και να συνεισφέρουμε κι εμείς σε ό,τι μπορούμε στη συγκεκριμένη διαδικασία. 
Καταλαβαίνω και το άγχος και την αδυναμία και τη σκοπιμότητα αυτής της ιστορίας. Καταλαβαίνω ότι η Κυβέρνηση δε θέλει ουσιαστικό διάλογο. Καταλαβαίνω ότι και μετά τις τελευταίες εξαγγελίες για μη κάθοδο στις εκλογές κορυφαίου παράγοντα της «δεξιάς πολυκατοικίας» υπάρχει και ένας εκνευρισμός, αλλά θα έπρεπε να έρθει σήμερα εδώ, έχει την ευθύνη η Κυβέρνηση γι’ αυτό που κάνει.
 Σε ό,τι αφορά το συγκεκριμένο νομοσχέδιο. Το συγκεκριμένο νομοσχέδιο σίγουρα αντιμετωπίζει σοβαρά θέματα και νομίζω πως ο εκπρόσωπος του ΣΥΡΙΖΑ στην Επιτροπή έχει, ήδη, αναπτύξει όλα αυτά τα ζητήματα και οι βουλευτές του ΣΥΡΙΖΑ, αλλά και οι Φορείς που μίλησαν. 
Αυτά, όμως, τα πολύ σοβαρά θέματα της δημόσιας περιουσίας και της διαχείρισης όλων αυτών των θεμάτων προϋποθέτουν κοινωνικό διάλογο, που, όπως αποδείχτηκε, η Κυβέρνηση δεν ήθελε να κάνει. Είναι πολιτική της επιλογή, αλλά δεν αφορά μόνο την ίδια. Δυστυχώς, κανένας Φορέας δεν κλήθηκε για διάλογο στη σύνταξη του νομοσχεδίου, δεν έγινε, δηλαδή, το αυτονόητο: κοινωνικός διάλογος και κοινωνική διεργασία, πριν συνταχθεί το νομοσχέδιο αυτό, για ένα τόσο σοβαρό θέμα, που αφορά όλη την Ελλάδα, όλη την κοινωνία. 
Επίσης, έχουμε και το εξής ατόπημα. Η Κυβέρνηση, η κυβερνητική πλειοψηφία δηλαδή, οι βουλευτές της Ν.Δ. θα κληθούν το επόμενο διάστημα να το εξηγήσουν αυτό, δεν επέτρεψε να ενημερώσουν, με τοποθέτηση, την Επιτροπή φορείς, όπως οι Συμβολαιογράφοι, ο Δικηγορικός Σύλλογος Αθηνών, η εκπρόσωπος της Ολομέλειας Δικηγορικών Συλλόγων, οι Χωροτάκτες, η Πανελλήνια Ομοσπονδία Ιδιοκτητών Ακινήτων. Τι φοβόσασταν; Ότι θα έβγαινε κάποιος ΣΥΡΙΖαίος από εκεί και θα έλεγε κάτι ακραίο; Είναι οι Φορείς, όπως μαζί με την Ελληνική Εταιρεία Περιβάλλοντος και Πολιτισμού, το Σύλλογο Ελλήνων Πολεοδόμων και Χωροτακτών, που θα συνεισέφεραν σε μια καλύτερη νομοθέτηση, σε μια επίλυση προβλημάτων. Το ερώτημα είναι, τι φοβήθηκε η Κυβέρνηση και δεν επέτρεψε να έρθουν αυτοί οι Φορείς στην Επιτροπή και να γίνει ουσιαστικός διάλογος;
Στο θέμα του διαλόγου. Αυτό που θέλω να πω με σαφήνεια είναι ότι στην τελευταία συνεδρίαση που είχαμε ο Πρόεδρος της Επιτροπής μας -που σήμερα δεν είναι εδώ για λόγους που μας είχε πει- με την αναφορά του έδειξε κάπου και τον ορίζοντα των εκλογών, αν και νομίζω ότι οι τελευταίες εξελίξεις στον χώρο της Ν.Δ. θα πάνε τις εκλογές πιο πίσω από ό,τι ήταν αρχικός προγραμματισμός. Η αναφορά του Προέδρου της Επιτροπής για τελευταία συνεδρίαση μού επιβάλλει να πω κάποια πράγματα, τα οποία έχω πει κατά καιρούς και στην Επιτροπή. Πρώτα απ’ όλα, ότι, δυστυχώς, στην Επιτροπή Οικονομικών Υποθέσεων, ενώ θα έπρεπε, δεν έχει γίνει ουσιαστικός διάλογος, όπως έχουμε ζητήσει πάρα πολλές φορές για το φορολογικό σύστημα της χώρας, για το θέμα των χρεών στο Δημόσιο, δεν έγιναν ειδικές συνεδριάσεις της Επιτροπής, για να λυθούν αυτά τα θέματα. 
Καταλαβαίνω και τη φοβία του Οικονομικού Επιτελείου και την αμηχανία. Είναι χαρακτηριστικό ότι από τον Ιούλιο του 2019 μέχρι τώρα δεν έχουν τολμήσει να αντιπαρατεθούν σε κανένα κανάλι, επιλέγουν τους συμβολικούς μονολόγους σε βολικά κανάλια για όλα αυτά τα ζητήματα. Θα αναγκαστούν ενόψει προεκλογικής περιόδου να το κάνουν. 
Θέλω, όμως, κλείνοντας και τονίζοντας αυτήν την αδυναμία της Επιτροπής, που ελπίζω στην επόμενη περίοδο της Βουλής να μην συνεχίσει και να αποκατασταθεί, να δώσω συγχαρητήρια στο Προεδρείο της Επιτροπής και, ειδικά, στον Πρόεδρο της Επιτροπής Οικονομικών Υποθέσεων, που σήμερα δεν είναι μαζί μας, αλλά εξήγησε ο άνθρωπος για ποιο λόγο δεν είναι, για την ηρεμία, το δημοκρατικό ήθος, την εξάντληση των περιθωρίων που έδινε η λειτουργία της Επιτροπής για ουσιαστικό διάλογο.
Θέλω, πραγματικά, να τονίσω ότι αυτό είναι ένα κοινοβουλευτικό πρότυπο και τα δίνω μετά λόγου γνώσεως τα συγχαρητήρια αυτά, σε αντίθεση με τη λειτουργία άλλων Προεδρείων και άλλων Προέδρων σε άλλες Επιτροπές της Βουλής. 
Ευχαριστώ πολύ για το χρόνο σας.
ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΚΑΒΒΑΔΑΣ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Ευχαριστούμε, κύριε Αλεξιάδη, για τα καλά σας λόγια και τώρα θα πάρει το λόγο η κυρία Βαγενά, Βουλευτής του ΣΥΡΙΖΑ.
ΑΝΝΑ ΒΑΓΕΝΑ: Σας ευχαριστώ. 
Όλοι γνωρίζουμε το χάος που επικράτησε και επικρατεί όλα αυτά τα χρόνια στα θέματα της δημόσιας περιουσίας. Υπάρχουν χιλιάδες συμπολίτες μας -δεν είναι σημερινό το φαινόμενο- που είναι σε γκρίζα ζώνη και που θέλουν να είναι νομοταγείς και δεν μπορούν. Αυτό συμβαίνει σε πολλές περιοχές της χώρας, όπως ανέφεραν κι άλλοι συνάδελφοι και στην Ηλεία, στην Άρτα και καθώς σε περιοχές του δικού μου νομού, του Νομού Λάρισας, στις περιοχές του Δήμου Τεμπών.
Όπως ανέφερε κι ο συνάδελφός πριν, ο Βασίλης Κόκκαλης, στην περιοχή Μεσάγκαλα, Κουλούρα, Αλεξανδρινή κτλ.. Όλα αυτά τα χρόνια δημιουργήθηκε σε αυτούς τους ανθρώπους η ελπίδα ότι θα μπορέσουν να τακτοποιήσουν αυτές τις ιδιοκτησίες τους και να μπορούν να έχουν δρόμους, ρεύμα και ό,τι χρειάζεται για μία κατοικία, είτε πρώτη κατοικία, είτε εξοχική.
Δυστυχώς, αυτή η εκκρεμότητα διήρκεσε και διαρκεί και δεν έχει προχωρήσει, για να λυθεί το θέμα. Κάποιοι τακτοποιήθηκαν προσωρινά και κάποιοι όχι, γι’ αυτό υπάρχει αυτή η ιστορία των δύο ταχυτήτων, που ανέφερε κι ο Δήμαρχος Τεμπών, που μίλησε στην Επιτροπή.
Υπάρχει, λοιπόν, αυτή η εκκρεμότητα. Αυτές οι κατοικίες δεν είναι πολυτελείς εξοχικές κατοικίες, όπως συμβαίνει σε κάποιες περιοχές που έχουν καταπατηθεί, περιοχές κοντά στη θάλασσα, και έχουμε δει να χτίζονται τεράστιες βίλες και να έχουν κλείσει και την πρόσβαση προς τη θάλασσα.
Δε θέλω να ισχυριστώ ότι όλα αυτά έγιναν όπως θα έπρεπε, δεν έγιναν, αλλά, όταν επί χρόνια καλλιεργείται στον κόσμο η νοοτροπία ότι «κάντε το τώρα και θα το βολέψουμε», δεν μπορούμε να ερχόμαστε μετά και να απαγορεύουμε σε κάποιους να μπουν και αυτοί σε ένα καθεστώς που ίσχυε για άλλες περιοχές.
Γι’ αυτό σας ζητώ το άρθρο 12 να μην ισχύσει για τις εκκρεμείς αιτήσεις που αφορούν αυτήν την περιοχή κι άλλες περιοχές. Αυτό ήθελα να ζητήσω, ξέρω τη σοβαρότητα του πράγματος, ξέρω τι σημαίνει να καταπατάται δημόσιος χώρος, δεν είμαι υπέρ αυτής της λογικής, αλλά από τη στιγμή που έχουν γίνει πράγματα και που επί χρόνια καλλιεργούμε στους ανθρώπους την πεποίθηση, κακώς, ότι όλα θα λυθούν στο μέλλον, δεν μπορούμε να διαχωρίζουμε και να βάζουμε δύο ταχύτητες σε αυτές τις υποθέσεις.
 Αυτό ήθελα να πω, σας ευχαριστώ πολύ, για το χρόνο που μου δώσατε.
ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΚΑΒΒΑΔΑΣ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Ευχαριστούμε, κυρία Βαγενά. 
Το λόγο τώρα έχει η κ. Αικατερίνη Παπανάτσιου, Βουλευτής του ΣΥΡΙΖΑ.
ΑΙΚΑΤΕΡΙΝΗ ΠΑΠΑΝΑΤΣΙΟΥ: Σας ευχαριστώ, κύριε Πρόεδρε.
Κύριε Υπουργέ, η συγκυρία απαιτεί να ξεκινήσω, δυστυχώς, με ένα ακόμα σχόλιο για την κατάσταση που επικρατεί στη χώρα. Η σκιά του σκανδάλου των παρακολουθήσεων πλήττει τη δημοκρατία μας, ενώ, παράλληλα, η οικονομική κατάσταση των συμπολιτών μας ολοένα και χειροτερεύει.
Μέσα σε αυτό το κλίμα, λοιπόν, έχουμε ένα μεγάλο ερωτηματικό. Το μεγάλο ερωτηματικό των εκλογών να πλανάται πάνω από την πολιτική ζωή της χώρας. Άκουσα πριν από λίγο και το νέο από τον συνάδελφο, τον κύριο Αλεξιάδη, ότι κεντρικά στελέχη δεν κατεβαίνουν, άρα έχετε κι άλλα προβλήματα, κύριοι της Κυβέρνησης. Παρ΄ όλα αυτά, συνεχίζετε να νομοθετείτε σα να μη συμβαίνει τίποτα. Έχουμε, λοιπόν, ένα νομοσχέδιο το οποίο έρχεται να αντιμετωπίσει τεράστιας σημασίας ζητήματα, άλυτα εδώ και δεκαετίες. 
Πιστεύουμε ότι θα έπρεπε, πρώτα, να έχει προηγηθεί μια συζήτηση, που θα μπορούσε να γίνει με τους Φορείς, που τους ακούσαμε και μας είπαν ότι δεν συμμετείχανε καθόλου στην συζήτηση του νομοσχεδίου. Τουλάχιστον, θα μπορούσατε να έχετε πάρει τις προτάσεις τους νωρίτερα. Βέβαια, κάτι τέτοιο δεν το αντιλαμβάνεστε, γιατί δεν έχετε το συλλογικό ρόλο για τη διαμόρφωση των νομοσχεδίων. Θα πρέπει να σημειώσουμε ότι το νομοσχέδιο χρήζει ιδιαίτερης προσοχής, καθώς καταλαμβάνει το θέμα της κατοικίας και της καθημερινότητας ορισμένων εκ των συμπολιτών μας. 
Πράγμα, όμως, που ισχύει και με τον Πτωχευτικό Νόμο. Δε φαίνεται, όμως, να σας δημιουργεί αυτό κάποια ερωτηματικά. Δεν αλλάζετε σπιθαμή προς σπιθαμή το δικό σας νόμο προς τη δική σας αντίληψη για την προστασία της κατοικίας των Ελλήνων πολιτών. Ας πάμε στο νομοσχέδιο τώρα. Πρέπει να υπογραμμίσουμε ότι είναι ένα θέμα που είχε απασχολήσει κι εμάς. Προφανώς, η αρμόδια συσταθείσα επιτροπή, βλέπω εδώ και την κυρία Κωφού, που ήταν και σε εμάς, τότε, στην Επιτροπή, όταν ήμουν στη θέση της Υφυπουργού Οικονομικών, είχε καταθέσει τις προτάσεις της. 
Εμείς, τότε, δεν προχωρήσαμε στην κατάθεση του νομοσχεδίου, καθώς βρισκόμασταν προς το τέλος της θητείας μας. Θέλαμε να εξετάσουμε κάποια θέματα που υπήρχαν αμφιβολίες, ώστε να πετύχουμε το στόχο μας, ο οποίος ο στόχος μας δεν ήταν άλλος από την επίλυση άλυτων, μέχρι τότε, προβλημάτων για τους πολίτες, αλλά, παράλληλα, θα έπρεπε να προστατέψουμε και το δημόσιο συμφέρον. 
Θέλουμε ο νόμος να είναι λειτουργικός και, προφανώς, χρειαζότανε διαβούλευση και συναίνεση. Εδώ, θα ήθελα να πω ότι αυτή η συναίνεση φάνηκε ότι δεν υπάρχει. Θα αναφέρω κι εγώ ότι οι Φορείς, όπως οι συμβολαιογράφοι, οι δικηγόροι, οι χωροτάκτες δεν καλεστήκαν, παρόλο που εμείς καταθέσαμε πρόταση γι’ αυτούς και δεν ακούσαμε τις απόψεις τους. 
Τώρα, κάποιες ενστάσεις πάνω στο νομοσχέδιο, κάποιες παρατηρήσεις. Νομίζω ότι χρειαζόταν να συμπεριληφθεί μια διάταξη που να ορίζει ότι η εξαγορά των ακινήτων είναι δυνητική για το Δημόσιο. Αυτό και μόνο είναι δεσμευτικό για τη Διοίκηση. Ένα ζήτημα που υπάρχει είναι για τα ακίνητα που βρίσκονται υπό τουριστική εκμετάλλευση. Το δικαίωμα εξαγοράς τέτοιων ακινήτων έχω την εντύπωση ότι δεν μπορούμε να ανοίξουμε ένα τέτοιο παράθυρο, καθώς, σήμερα, αν προβλέψουμε ότι μπορεί να προβεί σε εξαγορά όποιος κατέχει αυθαίρετα δημόσιο ακίνητο και ασκεί επ΄ αυτού τουριστική δραστηριότητα, είναι σα να προκαλούμε τους αυθαίρετους καταπατητές να προβούν σε καταπατήσεις διαφόρων φιλέτων, ειδικά για τουριστική εκμετάλλευση, γνωρίζοντας ότι μετά από μερικά χρόνια θα τους δοθεί η δυνατότητα να τα εξαγοράσουν. 
Επίσης, θα ήθελα λίγο μια διευκρίνιση στις παραγράφους 6 και 7 του άρθρου 4, προτείνεται η εξαγορά δασικών τμημάτων και προστατευόμενων οικοσυστημάτων. Αυτό δεν έρχεται σε αντίθεση με τα άρθρα 1 και 2 του υπό εξέταση νομοσχεδίου; Παράλληλα, υπάρχει εξαίρεση για όσα ακίνητα βρίσκονται στην εντός ζώνης αιγιαλού παραλίας και λοιπών κοινόχρηστων χώρων; 
Και, προφανώς, εξαίρεση αυτών που εμπίπτουν σε χώρο που έχει κηρυχθεί αρχαιολογικός ή στον οποίο υφίσταται μνημείο, που προστατεύεται. Βεβαίωση, κύριε Υπουργέ, κατά το νόμο 3028/2002, σύμφωνα με βεβαίωση που εκδίδει η αρμόδια υπηρεσία του Υπουργείου Πολιτισμού και Αθλητισμού. 
               Κάτι άλλο που θεωρούμε ότι πρέπει να συμπεριληφθεί στο πλαίσιο των συνεπειών της εξαγοράς είναι ότι το Δημόσιο δε φέρνει καμία ευθύνη για πραγματικά ή νομικά ελαττώματα των ακινήτων που εξαγοράζονται κατά τις διατάξεις του παρόντος νόμου. Αν θέλετε το παίρνετε υπόψη σας. 
Τέλος, δύο ερωτήσεις: Σε τι ωφελεί το Δημόσιο η μείωση με βάση το σύνολο της αξίας της περιουσίας του ιδιοκτήτη για τον ΕΝΦΙΑ στα ιστορικά και διατηρητέα μνημεία και ποιες επιχειρήσεις έχετε στο μυαλό σας σχετικά με τις διατάξεις των άρθρων 28 και 29; Γιατί, εδώ, πιστεύω ότι το Δημόσιο ζημιώνεται σημαντικά. 
Τελειώνοντας, εν μέσω μιας παρατεταμένης προεκλογικής περιόδου «καίγεστε για το συμφέρον των συμπολιτών μας». Δε μας πείθετε. Αν θέλετε, πραγματικά, να προστατεύσετε τα ακίνητα των συμπολιτών μας θα επαναφέρετε την προστασία της πρώτης κατοικίας. Περιμένω κι εγώ, όπως ανέφερε ο κ. Αλεξιάδης πριν, να δούμε τις διατάξεις που θα φέρετε. Βέβαια, δε μας δίνετε το χρόνο. Αν είναι και μεγάλη η τροπολογία που θα φέρετε, δε θα μπορέσουμε να δούμε αρκετά τα ζητήματα και, βέβαια, επειδή δεν έρχεται στην Επιτροπή, δε θα υπάρχει δυνατότητα να συνεισφέρουμε κι εμείς, με τις με τις προτάσεις μας. Εν πάση περιπτώσει, αύριο στην Ολομέλεια θα το δούμε και θα τοποθετηθούμε. 
Σας ευχαριστώ.
ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΚΑΒΒΑΔΑΣ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Ευχαριστούμε, κυρία Παπανάτσιου.
Τώρα, έχει το λόγο η κυρία Πέρκα, Βουλευτής ΣΥΡΙΖΑ. 
ΘΕΟΠΙΣΤΗ (ΠΕΤΗ) ΠΕΡΚΑ: Ευχαριστώ πολύ, κ. Πρόεδρε. 
Θα προσπαθήσω να μην επαναλάβω όσα ειπώθηκαν, κυρίως, αυτά που είπα και στην πρώτη συνεδρίαση της Επιτροπής. Ωστόσο, με την εξέλιξη αυτών των συνεδριάσεων της Επιτροπής καταλαβαίνουμε όλοι, κι εσείς κ. Υπουργέ, πόσο ιδιαίτερα προβλήματα προκύπτουν σε κάθε Δήμο, σε κάθε Δημοτική Ενότητα. Άρα, ξεκινώ από αυτό. 
Όπως είπα και την προηγούμενη φορά, είχα και την ευθύνη της Επιτροπής που ασχολήθηκε με το σχέδιο νόμου που βρήκατε και πάνω σε αυτό πατήσατε, αλλά 3,5 χρόνια δεν το είχατε αξιοποιήσει. Απλώς, δεν έχει σημασία, γιατί η Διοίκηση πρέπει να έχει συνέχεια και το Κράτος, αλλά αυτό που λείπει και φαίνεται συνεχώς είναι ότι η Διαβούλευση στην προσπάθεια επίλυσης ενός μακροχρόνιου προβλήματος που αφορά ένα Κράτος που επί 100 χρόνια δεν κατάφερε να καταγράψει και να αξιοποιήσει τη δημόσια περιουσία του, που έχουμε ακόμα χρυσόβουλο, που έχουμε ανταλλάξιμα, που έχουμε όλες αυτές τις κατηγορίες, ήθελε πολύ σοβαρή διαβούλευση. 
Ένας λόγος, λοιπόν, που εμείς δεν προχωρήσαμε στην κατάθεση αυτού του νομοσχεδίου είναι ότι, ακριβώς, θέλαμε να ανοίξει τόσο πολύ, ώστε και το παραμικρό πρόβλημα στο πιο μικρό χωριό να έρθει και να δούμε πώς μπορεί να επιλυθεί με, όσο το δυνατόν, πιο δίκαιο τρόπο, γιατί, πραγματικά, μερικές προβλέψεις μπορεί, τελικά, να μην μπορέσουν 100% να δικαιώσουν. Το πνεύμα, όμως, - κι αυτό έχει νομίζω ιδιαίτερη σημασία- το δικό μας, ήταν να κινηθούν οι εξαγορές με όρους και προϋποθέσεις και, κυρίως, να βοηθήσουμε όσους συμπολίτες μας έχουν εγκλωβιστεί κι όχι, βέβαια, να ενθαρρύνουμε να επεκταθούν οι καταπατήσεις. Δηλαδή, οι εξαγορές να προορίζονταν για συγκεκριμένη επίλυση κοινωνικού προβλήματος κι όχι οικονομικά κίνητρα. Αυτό εκ των υστέρων ήρθε και το πρόβλεψε και η νομολογία του ΣτΕ ότι «η εξαγορά καταπατημένων πρέπει να επιλύει κοινωνικά προβλήματα και μόνο» και να αιτιολογείται, βεβαίως, και η ανάγκη. 
Τώρα, να πω λίγα πράγματα και για το νομοσχέδιο. Τα είπαμε και στις προηγούμενες συνεδριάσεις της Επιτροπής. Φοβάμαι ότι δε μπορεί να πετύχει τον σκοπό του. Πρώτον, γιατί βλέπετε ότι υπάρχουν πολλά ιδιαίτερα προβλήματα, τα οποία δεν έχουν συμπεριληφθεί, δεν έχουν εξεταστεί. Άρα, όσες προτάσεις έχει κάνει η Αντιπολίτευση είναι καλό να ληφθούν υπόψη και παρακαλώ γι΄ αυτό είχα θέσει κι εγώ στην προηγούμενη συνεδρίαση της Επιτροπής και είπατε ότι κάπως θα το δείτε αυτό το θέμα που αφορά τα ανταλλάξιμα, να δίνονται χωρίς τίμημα. Γιατί, κοιτάξτε τώρα, όταν έχετε ένα Κράτος που υποδεικνύει στους πολίτες «πηγαίντε να κατοικήσετε εκεί» να χτίσουν σπίτια, να τα συντηρούν επί σειρά ετών και να μην έχουν τίτλους και να πληρώνουν πρόστιμα, αυτήν την αδικία το Κράτος πρέπει να την εξαλείφει κι όχι να ζητάει και αντίτιμο. 
Συνεχίζω με κάποιες περιπτώσεις που πρέπει να ληφθούν υπόψη. Αναφέρομαι στο Δήμο Πρεσπών, όπου σας λέει ότι δε γίνεται να μην διαχωρίζονται καθόλου αντίθετες περιπτώσεις κατοχής. Δηλαδή, να αντιμετωπίζονται με τον ίδιο τρόπο ακίνητα υψηλής αξίας σε περιοχές παραλιακές ή δυναμικά αναπτυσσόμενες με ακίνητα και ολόκληρα χωριά στην ορεινή χώρα που καταρρέουν πληθυσμιακά. Δηλαδή, μιλάμε για δημογραφικό, αλλά ο Δήμος Πρεσπών, ας πούμε, έχει μία απίστευτη μετανάστευση και δεν θα μείνει κανένας στο τέλος. Φοβάμαι ότι το νομοσχέδιο είναι αποσπασματική κι όχι οριστική λύση, διότι περιόρισε το δικαίωμα της αγοράς μόνο στην κύρια κατοικία. Δε θα επιμείνω, το είπαν κι άλλοι συνάδελφοι με πολύ ωραία αιτιολογία.
Επίσης, εμείς είχαμε συμπεριλάβει και το κριτήριο της κτήσης με νόμιμο τίτλο από επαχθή αιτία. Αυτοί, δηλαδή, που τεκμαίρεται η καλή τους πίστη, εδώ βλέπουμε ότι αυτό αναφέρεται μόνο στο άρθρο 18 για τα Δωδεκάνησα. Όσοι πλήρωσαν δηλαδή, για να αγοράσουν ένα σπίτι δεν είναι αυθαίρετοι κάτοχοι, αλλά καλόπιστοι που απέκτησαν από καταπατητές. Εννοείται ότι κι αυτοί πρέπει να αποκτήσουν τίτλο, επιτέλους, από το Κράτος. Να γίνουμε, επιτέλους, ένα σοβαρό Κράτος.
Με μια γρήγορη ματιά στο νομοσχέδιο θα μπορούσα να πω ότι στους περιορισμούς που βάλατε μένουν αρρύθμιστα πάνω από το 50% των περιπτώσεων, πλην, βέβαια, των πρώην δασικών. Για την ιδρυτική εξαγορά από το Δημόσιο νομίζω ότι είναι μείζον. Εδώ πέρα, φαίνεται δέσμια η αρμοδιότητα του Δημοσίου, άρα δεν μπορείς να σχεδιάσεις στο Δημόσιο, πιθανόν, μια αξιοποίηση, όπως, επίσης, έχει αφαιρεθεί από το δικό μου σχέδιο ότι έπρεπε να ζητηθεί η γνώμη της οικείας Περιφέρειας, Δήμου, της ΕΤΑΔ, για να δει, αν υπάρχει κάποιος τρόπος αξιοποίησης του ακινήτου. Εδώ, βλέπω ότι υπάρχει η γνώμη μόνο των Υπουργείων. Στις εξαιρέσεις για τα εκτός σχεδίου, ενώ έχουμε θέσει και τα δικά μας όρια για τα 20 στρέμματα ανάλογα, έχει προστεθεί η δυνατότητα εξαγοράς έως 100 στρεμμάτων, το οποίο το θεωρούμε, πραγματικά, υπερβολικό.
Σε ό,τι αφορά τα δασικά και τις προστατευόμενες περιοχές αυτά εξαιρούνται και εμπίπτουν στην δασική νομοθεσία, εκτός αν υπάρχει κάποιο με εμβαδόν περί του 20%, για να λειτουργεί ενιαία. Εδώ, θα μπορούσε κάποιος να συμφωνήσει, αλλά θα ξαναπώ ότι σε μια χώρα που δεν έχει εργαλεία, Κτηματολόγιο, δασικούς χάρτες, χωροθέτηση αιγιαλών, αρχαιολογικών χώρων κτλ., που η Κυβέρνηση του ΣΥΡΙΖΑ προχώρησε, είναι δύσκολο. Δηλαδή, εμείς, όταν φτιάχναμε αυτό το σχέδιο νόμου, είχαμε άμεση σχέση με το αρμόδιο Υπουργείο για το πώς προχωράνε όλα αυτά, ούτως ώστε να υπάρχει μια τάξη του χώρου, τακτοποίηση, ώστε να μην γίνουν και πράγματα ανεπίστρεπτα. Μας προβληματίζει, βέβαια, επίσης, η αξιοποίηση προστατευόμενων περιοχών.
 Σε ό,τι αφορά τον παλιό αιγιαλό υπάρχει νομολογία του ΣτΕ, που προβλέπει ότι ο παλιός αιγιαλός, που συνιστά δημόσια κτήση, είναι ανεπίδεκτη κτήση ιδιωτικών δικαιωμάτων. Βεβαίως, με νόμο της δικής μας Κυβέρνησης, τον ν. 4607/2019, προβλέπεται ρητά ότι ο παλιός αιγιαλός είναι δημόσια κτήση και είναι ανεπίδεκτος ιδιωτικών δικαιωμάτων.
Στα εξαιρούμενα ακίνητα θα θέλαμε να αναφερθεί ρητά, επομένως, ότι απαγορεύεται  ο παλιός αιγιαλός. Όπως αναφέρει κι η ΕΛΛΕΤ, -είναι η ενδιαφέρουσα η πρόταση, νομίζω το είπε και κάποιος- υπάρχει ρητή εξαίρεση των ζωνών μεταξύ παλαιού και νέου αιγιαλού, δηλαδή τεχνικές ή φυσικές προσχώσεις.
Στο ζήτημα των εκκρεμών αιτήσεων εξαγοράς, το είπε κι η κυρία Βαγενά, σε πολλά  σημεία στη χώρα μας υπάρχει αυτό το πρόβλημα. Θα έπρεπε να δοθεί προτεραιότητα στην εξέταση των εκκρεμών αιτήσεων στις περιπτώσεις που η διαδικασία δεν ολοκληρώθηκε, προφανώς, με υπαιτιότητα της Διοίκησης, αλλιώς, πραγματικά, πρόκειται για αδικία και άνιση μεταχείριση, γιατί οι κτήσεις αυτές θεωρείται ότι οιονεί είχαν εγκαταλειφθεί από  τους αιτούντες. Στην πραγματικότητα, ουδέποτε, εγκαταλείφθηκαν, γιατί συνεχώς όλα αυτά τα χρόνια πηγαινοέρχονταν. Απλώς, δεν έχουν ικανοποιηθεί τα αιτήματά τους. Νομίζω ότι, εδώ, μπορεί να γίνει μια διόρθωση. 
Τώρα, στο άρθρο 16, που έχει να κάνει με τα ακίνητα εντός σχεδίου πόλεως του οικισμού. Εκεί είναι τα ανταλλάξιμα ακίνητα και τα πρώην δασικά που εντάχθηκαν στο σχέδιο πόλεως.
Επομένως, είναι αυτονόητο ότι έχουν χάσει τον δεσποτικό τους χαρακτήρα. Έχουμε το παράξενο σε Ίλιον, Νέα Ιωνία, Γαλάτσι, Ηράκλειο Κρήτης και σε ένα σωρό άλλες περιοχές οι κάτοικοι να υποτίθεται ότι ζουν σε δασικό περιβάλλον και να πληρώνουν συνεχώς και να δέχονται τα Πρωτόκολλα και, βεβαίως, οι Κτηματικές Υπηρεσίες να έχουν υπέρογκο βάρος. 
Στην ίδια κατηγορία τα ανταλλάξιμα, είχαμε εντοπίσει αυτό το πρόβλημα. Πρέπει να επιλυθεί το ζήτημα που κρατάει πάρα πολλά χρόνια. Πρέπει να είναι σαφές σε αυτό το άρθρο ότι στα πρώην δασικά και στα ανταλλάξιμα εντός σχεδίου θα αποδίδονται οι τίτλοι από το Δημόσιο χωρίς τίμημα. Είχα αναφέρει και την περίπτωση του Άγιου Γερμανού.
Οι αδικίες που γίνονται σε κάθε περιοχή είναι πολλές κι είναι ιστορικές. Άρα, θέλει λίγη παραπάνω δουλειά και προτάσεις, ούτως ώστε, όσο είναι δυνατόν, αυτό το Κράτος να λειτουργήσει ως κανονικό Κράτος, αλλά να είναι και δίκαιο.
Ευχαριστώ πολύ.
ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΚΑΒΒΑΔΑΣ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Κι εμείς ευχαριστούμε, την κ. Πέρκα.
Ο κ. Βεσυρόπουλος έχει το λόγο. 
ΑΠΟΣΤΟΛΟΣ ΒΕΣΥΡΟΠΟΥΛΟΣ (Υφυπουργός Οικονομικών): Ευχαριστώ, κύριε Πρόεδρε. 
Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, στη συνέχεια των τοποθετήσεών μου στις δύο προηγούμενες συνεδριάσεις της Διαρκούς Επιτροπής Οικονομικών Υποθέσεων και της συζήτησης με τους αρμόδιους Φορείς την προηγούμενη Πέμπτη, θα προχωρήσω σε μία αναφορά όλων όσων ρυθμίζονται με τις διατάξεις του νομοσχεδίου, που συζητάμε σήμερα. Ενός νομοσχεδίου με το οποίο η Κυβέρνηση του Κυριάκου Μητσοτάκη προχωρά σε μία ακόμη ουσιαστική νομοθετική παρέμβαση, δίνοντας ρεαλιστική και οριστική λύση σε ένα χρόνιο κοινωνικό πρόβλημα. 
Η παρέμβασή μας αυτή διαμορφώνει ένα νέο θεσμικό πλαίσιο για τη ρύθμιση του ιδιοκτησιακού καθεστώτος των κατεχομένων δημόσιων και ανταλλάξιμων ακινήτων που διαχειρίζεται το Υπουργείο Οικονομικών. Όπως γνωρίζετε, το Υπουργείο Οικονομικών διαθέτει εκτός από δημόσια περιουσία και ιδιωτική περιουσία, στην οποία περιλαμβάνονται οι κατηγορίες των ακινήτων που αποτελούν το πεδίο παρέμβασης του νομοσχεδίου. Πρόκειται για τα δημόσια κτήματα και τα ανταλλάξιμα κτήματα. 
Μεγάλο μέρος και των δύο αυτών κατηγοριών ακινήτων αποτελούν τα κατεχόμενα ακίνητα του Δημοσίου. Το νέο, σύγχρονο θεσμικό πλαίσιο των κατεχομένων ακινήτων του Δημοσίου, που διαμορφώνεται από τα άρθρα του νομοσχεδίου, περιλαμβάνει, ταυτόχρονα, και ένα αυστηρό πλαίσιο εξαγοράς των ακινήτων αυτών, διευθετώντας οριστικά το ιδιοκτησιακό τους καθεστώς και δίνοντας τη δυνατότητα στους πραγματικούς κατόχους των ακινήτων αυτών να τα εξαγοράσουν. 
Είναι ιδιαίτερα σημαντικό να τονιστεί ότι η οριστική επίλυση του ιδιοκτησιακού καθεστώτος και η διαδικασία παραχώρησης με αντάλλαγμα έχουμε μεριμνήσει να γίνουν με όλες τις απαιτούμενες δικλείδες ασφαλείας και όλες τις νόμιμες διαδικασίες για την προστασία και ασφάλεια του δημοσίου συμφέροντος, με βάση τις ισχύουσες διατάξεις περιβαλλοντικής και πολεοδομικής νομοθεσίας. Δεν πρόκειται, δηλαδή, για μία μαζική τακτοποίηση αυθαίρετων κατόχων και για την απονομή τίτλων ιδιοκτησίας σε αόριστο και ανεξέλεγκτο αριθμό προσώπων που κατέχουν δημόσια ακίνητα. 
Ο σκοπός του νόμου είναι κοινωνικός και έχει καθαρά αποκαταστατικό χαρακτήρα, να αποδοθούν ακίνητα που ικανοποιούν τις στεγαστικές ή επαγγελματικές ανάγκες των ιδιωτών στους πραγματικούς ιδιοκτήτες τους. 
Συγκεκριμένα, αφορά περιπτώσεις πολιτών που κατέχουν, για πολλά έτη, ακίνητα του Δημοσίου που, είτε εγκαταστάθηκαν σε αυτά κατόπιν υπόδειξης του ελληνικού Κράτους, χωρίς, ωστόσο, να έχει ολοκληρωθεί η διαδικασία παραχώρησής τους, με αποτέλεσμα να μην έχουν τίτλο, τα λεγόμενα «ανταλλάξιμα», είτε τα κατείχαν, κυρίως, ως προέκταση των ιδιοκτησιών τους, τα λεγόμενα «κατεχόμενα», χωρίς να καλύπτονται από κάποιο νόμιμο τίτλο. 
Αποσαφηνίζεται, λοιπόν, πλήρως ότι οι ρυθμίσεις του νομοσχεδίου αφορούν άμεσα στους εξής: πρώτον, τους πολίτες, αλλά και τα νομικά πρόσωπα που ασκούν κατοχή αδιαλείπτως επί τουλάχιστον 30 έτη, με τίτλο υπέρ των ιδίων ή των δικαιοπάροχών τους, επί ακινήτων της ιδιωτικής περιουσίας του Δημοσίου, τα οποία υπάγονται στην αρμοδιότητα του Υπουργείου Οικονομικών. Δεύτερον, τους πολίτες που ασκούν κατοχή αδιαλείπτως επί τουλάχιστον 40 έτη επί των ως άνω ακινήτων, εφόσον σε αυτά βρίσκεται η κύρια κατοικία τους, η οποία καλύπτει τις στεγαστικές ανάγκες των ιδίων ή των οικογενειών τους.
Τρίτον, τους πολίτες και τα νομικά πρόσωπα που ασκούν κατοχή αδιαλείπτως επί τουλάχιστον 40 έτη στα παραπάνω ακίνητα, εφόσον σε αυτά ασκούν τουριστική, βιοτεχνική, βιομηχανική, εμπορική, ή αγροτική δραστηριότητα με τη χρήση ή μη κτιριακών εγκαταστάσεων και άλλων συνοδών έργων που συνδέονται λειτουργικά με αυτές. Οφείλω να τονίσω ότι το ζήτημα της ρύθμισης του ιδιοκτησιακού καθεστώτος αυτών των κατεχόμενων ακινήτων του Δημοσίου υπήρχε αρκετά χρόνια, ωστόσο, οι πραγματικές τους διαστάσεις αναδείχθηκαν μέσα από την εφαρμογή του Εθνικού Κτηματολογίου. Μάλιστα, η πιο πρόσφατη καταγραφή, που έγινε από το Υπουργείο Οικονομικών, ανέδειξε ότι τα καταγεγραμμένα δημόσια και ανταλλάξιμα κτήματα που έχουν καταπατηθεί είναι σε σύνολο περί τα 20.000 (19.182) σε σύνολο 40.510 περίπου καταγεγραμμένων δημοσίων κτημάτων. 
Στόχος της Κυβέρνησης του Κυριάκου Μητσοτάκη ήταν η διαμόρφωση ενός νέου αποτελεσματικού και, κυρίως, λειτουργικού θεσμικού πλαισίου. Κατόπιν συστηματικής αξιολόγησης όλων των δεδομένων, διαμορφώσαμε, λοιπόν, μια συνολική παρέμβαση που δίνει οριστική λύση στο πρόβλημα με όρους δημοσίου συμφέροντος. 
Ειδικότερα, η παρέμβαση αυτή αποτυπώνεται στα άρθρα 1 εώς 15 του πρώτου μέρος του νομοσχεδίου και περιλαμβάνει τα εξής: τον σκοπό και τους ορισμούς του νόμου, τις προϋποθέσεις εξαγοράς, τους δικαιούχους, τα εξαιρούμενα ακίνητα, την ακριβή διαδικασία εξαγοράς, καθώς και το ύψος και τον τρόπο καταβολής του τιμήματος. Στα άρθρα αυτά ορίζεται σαφώς η έννοια του «δημοσίου ακινήτου», η οποία οριοθετεί το πεδίο εφαρμογής των διατάξεων της εξαγοράς. Πρέπει να καταστεί σαφές ότι στις διατάξεις, που συζητάμε, υπάγονται αποκλειστικά τα καταγεγραμμένα ακίνητα που ανήκουν στην ιδιωτική περιουσία του Υπουργείου Οικονομικών και εξαιρούνται ακίνητα άλλων Υπουργείων και ΟΤΑ α΄ και β΄ βαθμού. 
Παράλληλα, ορίζονται ρητά οι περιπτώσεις δημοσίων ακινήτων που εξαιρούνται της εξαγοράς, δηλαδή τα ακίνητα που εξυπηρετούν σκοπούς γενικότερου δημοσίου και κοινωνικού συμφέροντος, καθώς, επίσης, και κοινόχρηστες εκτάσεις εκτός συναλλαγής, παραδείγματος χάριν αιγιαλοί, χερσαίες ζώνες λιμένων, περιοχές NATURA ή περιοχές της Συνθήκης Ramsar. Η διαδικασία της εξαγοράς είναι σύντομη και σαφής, καθώς το τίμημα εξαγοράς των δημοσίων ακινήτων διαμορφώνεται με κύριο κριτήριο την ύπαρξη ή όχι συστήματος αντικειμενικού προσδιορισμού. Το σημαντικό, ωστόσο, είναι ότι λόγω του κοινωνικού και αποκαταστατικού χαρακτήρα του νομοσχεδίου το τίμημα εξαγοράς δύναται να απομειώνεται σταδιακά βάσει συγκεκριμένων κοινωνικών και οικονομικών κριτηρίων που τίθενται, με εκπτώσεις που μπορεί να φτάσουν έως το 80% επί του τιμήματος εξαγοράς επί τη βάσει του χρόνου κατοχής του ακινήτου. Με στόχο την άμεση και αποτελεσματική υλοποίηση της διαδικασίας εξαγοράς, με το λιγότερο δυνατόν διοικητικό κόστος και με την κατά το δυνατόν ταχύτερη διεκπεραίωση των σχετικών αιτήσεων εξαγοράς προς όφελος των πολιτών, προβλέπεται η υλοποίηση της διαδικασίας μέσω ψηφιακής πλατφόρμας, με διαφανείς όρους, σαφή και αντικειμενικά κριτήρια, αλλά και με τις απαιτούμενες δικλείδες ασφαλείας. 
Εννοείται ότι προβλέπεται άμεση λύση στις περιπτώσεις κατά τις οποίες υφίσταται εκκρεμοδικία μεταξύ του αιτούντος την εξαγορά του δημοσίου κτήματος και του Δημοσίου πριν την έναρξη ισχύος του νόμου, δίνοντας τη δυνατότητα σε αυτόν να εξαγοράσει το δημόσιο ακίνητο με αντάλλαγμα ίσο με το 50% της αντικειμενικής αξίας αυτού, αν έχει δικαιωθεί πρωτοβάθμια. Στα πλαίσια αυτά προβλέπεται αυτοδίκαια η παύση άσκησης αγωγών από την πλευρά του ελληνικού Δημοσίου. Προς αποφυγή πρόσθετης ταλαιπωρίας των δικαιούχων πολιτών, ρυθμίζονται, επίσης, κι οι εξής περιπτώσεις: η αντιμετώπιση των εκκρεμών κατά την έναρξη ισχύος του σχεδίου νόμου αιτήσεων εξαγοράς που έχουν υποβληθεί δυνάμει διατάξεων προγενέστερων νόμων. Το ζήτημα της κήρυξης αναγκαστικής απαλλοτρίωσης για λόγους δημοσίου συμφέροντος επί του ακινήτου που εξαγοράστηκε. Προβλέπεται ότι οι εκκρεμείς δίκες μεταξύ του Δημοσίου και του αιτούντος για το ακίνητο ή τα ακίνητα, τα οποία αφορά η αίτηση εξαγοράς αναστέλλονται και, τέλος, επεκτείνεται η εφαρμογή του νόμου και στα ακίνητα του Ταμείου Εθνικής Άμυνας (Τ.ΕΘ.Α). 
Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι στα άρθρα 16 έως 18 του νομοσχεδίου περιλαμβάνονται, επίσης, ρυθμίσεις για ειδικές κατηγορίες ακινήτων που ανήκουν στην ιδιωτική περιουσία του Δημοσίου, καθώς και ακινήτων που υπάγονται στο Κτηματολόγιο Δωδεκανήσου. 
Ειδικότερα, ρυθμίζεται η απόδοση της κυριότητας ακινήτων εντός σχεδίου πόλεως  ή οικισμού ή ζώνης οικισμού, η διαχείριση των οποίων ως πρώην δασικών που εντάσσονται στο σχέδιο πόλεως, έχει περιέλθει στο Υπουργείο Οικονομικών από τη Διεύθυνση Δασών και για τα οποία το Δημόσιο προβάλλει δικαιώματα βάσει του πρώην δασικού τους χαρακτήρα και τα οποία αποδίδονται στους πολίτες χωρίς καταβολή τιμήματος. 
Ρυθμίζονται τα ανταλλάξιμα κτήματα εντός σχεδίου πόλεως, τα λεγόμενα «αστικά», που ανήκουν στο Υπουργείο Οικονομικών, τα οποία, επίσης, αποδίδονται στους πολίτες χωρίς καταβολή τιμήματος. Καθορίζεται η διαδικασία εκποίησης μη άρτιων ή μη οικοδομήσιμων τμημάτων δημοσίων ακινήτων σε βιοτεχνικές, βιομηχανικές, αγροτικές, κτηνοτροφικές και τουριστικές επιχειρήσεις, που είναι όμορες προς αυτά. Τέλος, ρυθμίζεται το ιδιοκτησιακό καθεστώς ακινήτων που υπάγονται στο Κτηματολόγιο Δωδεκανήσου. 
Καθίστανται, λοιπόν, απολύτως ξεκάθαρα τα οφέλη που προκύπτουν από αυτήν τη νομοθετική παρέμβαση, στα οποία περιλαμβάνονται, μεταξύ άλλων. Πρώτον, η εξυπηρέτηση σκοπών δημοσίου συμφέροντος, όπως η οριστική διευθέτηση του ιδιοκτησιακού καθεστώτος της ιδιωτικής περιουσίας του Δημοσίου, που διαχειρίζεται το Υπουργείου Οικονομικών και η αποκατάσταση προσώπων που διατηρούν στα ακίνητα αυτά την κύρια κατοικία τους ή την έδρα της επαγγελματικής τους δραστηριότητας, ζήτημα που δημιουργούσε για χρόνια έντονες κοινωνικές αντιδράσεις και αποτέλεσε βάση αιτημάτων θεσμικών φορέων από όλες τις περιοχές της Ελλάδος. Δεύτερον, η αποτελεσματικότερη διαχείριση και αξιοποίηση της ιδιωτικής περιουσίας του Δημοσίου και η συνακόλουθη προώθηση της τουριστικής και βιομηχανικής ανάπτυξης της χώρας. 
Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, το δεύτερο μέρος του νομοσχεδίου περιλαμβάνει φορολογικές διατάξεις. Με τα άρθρα 22 έως 26 προβλέπεται η δίκαιη μεταχείριση μέσω της απαλλαγής από την υποχρέωση καταβολής ΕΝΦΙΑ των ιδιοκτητών ακινήτων που βρίσκονται σε περιοχές που έχουν πληγεί από φυσικές καταστροφές, σε οικισμούς που έχουν κηρυχθεί σε αναγκαστική απαλλοτρίωση, καθώς και σε πολεοδομικά ανενεργές περιοχές και μεταφερόμενους οικισμούς. 
Το άρθρο 27 προβλέπει ότι δεν υπολογίζεται φόρος επί της συνολικής αξίας ανά δικαίωμα και προσαύξηση επί ιστορικών διατηρητέων μνημείων ή έργων τέχνης, καθώς και για κτίρια που έχουν χαρακτηρισθεί διατηρητέα μέχρι την 31/12/2021 και εφόσον τα ως άνω μνημεία, έργα τέχνης ή κτίρια είναι προγενέστερα της 1ης Ιανουαρίου του 1940.
Με τα άρθρα 28 και 29 μετατίθεται ο χρόνος φορολογίας εισοδήματος από υπεραξία τίτλων του άρθρου 42 του Κώδικα Φορολογίας Εισοδήματος (ΚΦΕ).
Με τα άρθρα 30 έως και 33 τροποποιούνται οι διατάξεις του Κώδικα Φ.Π.Α. στο πλαίσιο της κωδικοποίησης και του εκσυγχρονισμού της σχετικής νομοθεσίας και, εν γένει, ευθυγραμμίζεται η εθνική νομοθεσία με το ενωσιακό δίκαιο και την Οδηγία Φ.Π.Α., όπως η κατάργηση της υποχρέωσης γνωστοποίησης της ΔΟΥ των εκπτώσεων λόγω τζίρου, η κατάργηση προϋπόθεσης 9έτους χρήσης στην περίπτωση μισθωμένου ακινήτου, προκειμένου αυτό να χαρακτηρίζεται ως πάγιο. Τέλος, καθορίζεται ο χρόνος υποβολής της αίτησης για τη φορολόγηση στις επαγγελματικές εκμισθώσεις ακινήτων. 
Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, η οριστική λύση ενός χρόνιου κοινωνικού προβλήματος σχετικά με το ιδιοκτησιακό καθεστώς της ιδιωτικής ακίνητης περιουσίας του Δημοσίου γίνεται πράξη από την Κυβέρνηση του Κυριάκου Μητσοτάκη μέσα από τη νομοθετική πρωτοβουλία, που συζητάμε σήμερα. Μία ακόμη νομοθετική πρωτοβουλία με ισχυρό κοινωνικό πρόσημο, που εντάσσεται στο πλούσιο θεσμικό και μεταρρυθμιστικό έργο της Κυβέρνησης μας. 
Σας ευχαριστώ.
ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΚΑΒΒΑΔΑΣ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Ευχαριστούμε τον Υφυπουργό Οικονομικών, τον κ. Βεσυρόπουλο. 
Πριν κλείσουμε τη συνεδρίαση, στην θετική αναφορά του κυρίου Αλεξιάδη για το Προεδρείο θέλω να πω ότι χαίρομαι, που αναγνωρίστηκε από τους συναδέλφους η επιλογή του Προεδρείου να δώσει τη δυνατότητα σε όλους να τοποθετηθούν με ευχέρεια στα νομοσχέδια, να διατυπώσουν τις θέσεις τους και τις προτάσεις τους. Η νομοθετική διαδικασία πρέπει, πάντα, να έχει συνθετικό και δημοκρατικό χαρακτήρα κι αυτό επιτυγχάνεται μέσα από το διάλογο και τη διαβούλευση. Εκφράζοντας, λοιπόν, όλο το Προεδρείο θέλω να σας ευχαριστήσω για τη συνεργασία και να ευχηθώ υγεία σε όλους σας. 
ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΚΑΒΒΑΔΑΣ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Κλείνοντας, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, στο σημείο αυτό ολοκληρώθηκε η συζήτηση επί του σχεδίου νόμου του Υπουργείου Οικονομικών: «Ρυθμίσεις για την εξαγορά κατεχομένων ακινήτων της ιδιωτικής περιουσίας του Δημοσίου, ακινήτων του Ταμείου Εθνικής Άμυνας, λοιπές διατάξεις για την ιδιωτική περιουσία του Δημοσίου και άλλες διατάξεις αρμοδιότητας Υπουργείου Οικονομικών». Πριν προχωρήσουμε στην ψηφοφορία επί των άρθρων και του συνόλου, ανακεφαλαιώνουμε με τις θέσεις των κομμάτων επί της αρχής.
Ο Εισηγητής της Πλειοψηφίας, κ. Κεφαλογιάννης, έχει ψηφίσει υπέρ.
Ο Εισηγητής της Μειοψηφίας, κ. Κόκκαλης, δεν μετείχε στην ψηφοφορία. 
Ο Ειδικός Αγορητής του ΠΑΣΟΚ-Κινήματος Αλλαγής, κ. Αρβανιτίδης, έχει δηλώσει επιφύλαξη. 
Η Ειδική Αγορήτρια του Κομμουνιστικού Κόμματος Ελλάδας, κυρία Μανωλάκου, καταψήφισε. 
Ο Ειδικός Αγορητής της Ελληνικής Λύσης - Κυριάκος Βελόπουλος, κ. Βιλιάρδος, έχει δηλώσει επιφύλαξη. 
Ο Ειδικός Αγορητής του ΜέΡΑ25, κ. Αρσένης, καταψήφισε. 
Όπως προκύπτει από τις τοποθετήσεις των Εισηγητών και των Ειδικών Αγορητών τα άρθρα 1 έως 32 του σχεδίου νόμου γίνονται δεκτά ως έχουν, κατά πλειοψηφία. 
Επίσης, γίνεται δεκτό και το ακροτελεύτιο άρθρο και ερωτάται η Επιτροπή, αν το σχέδιο νόμου γίνεται δεκτό στο σύνολό του. 
ΠΟΛΛΟΙ ΒΟΥΛΕΥΤΕΣ: Δεκτό.
ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΚΑΒΒΑΔΑΣ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Δεκτό, κατά πλειοψηφία.
 Συνεπώς, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, το σχέδιο νόμου του Υπουργείου Οικονομικών: «Ρυθμίσεις για την εξαγορά κατεχομένων ακινήτων της ιδιωτικής περιουσίας του Δημοσίου, ακινήτων του Ταμείου Εθνικής Άμυνας, λοιπές διατάξεις για την ιδιωτική περιουσία του Δημοσίου και άλλες διατάξεις αρμοδιότητας Υπουργείου Οικονομικών», γίνεται δεκτό επί της αρχής, επί των άρθρων και στο σύνολό του, κατά πλειοψηφία. 
Καλό σας μεσημέρι.
Λύεται η συνεδρίαση.
[bookmark: _Hlk130148223]Στο σημείο αυτό γίνεται η γ΄ ανάγνωση του καταλόγου των μελών της Επιτροπής. Παρόντες ήταν οι Βουλευτές κ.κ. Αμανατίδης Γεώργιος, Αναστασιάδης Σάββας, Βλάχος Γεώργιος, Βρούτσης Ιωάννης, Δημοσχάκης Αναστάσιος, Καββαδάς Αθανάσιος, Καλογιάννης Σταύρος, Καραγκούνης Κωνσταντίνος, Καράογλου Θεόδωρος, Καρασμάνης Γεώργιος, Κασσελάκης Ιωάννης, Κεφαλογιάννης Ιωάννης, Κόνσολας Εμμανουήλ (Μάνος), Κοντογεώργος Κωνσταντίνος, Μάνη – Παπαδημητρίου Άννα, Μπούγας Ιωάννης, Μπουκώρος Χρήστος, Βαρτζόπουλος Δημήτριος, Σαλμάς Μάριος, Σταμενίτης Διονύσιος, Τραγάκης Ιωάννης, Τσαβδαρίδης Λάζαρος, Υψηλάντης Βασίλειος – Νικόλαος, Φωτήλας Ιάσων, Αλεξιάδης Τρύφων, Αχτσιόγλου Ευτυχία, Γεροβασίλη Όλγα, Βαγενά - Κηλαηδόνη Άννα, Δραγασάκης Ιωάννης, Ελευθεριάδου Σουλτάνα, Κόκκαλης Βασίλειος, Κουρουμπλής Παναγιώτης, Μπάρκας Κωνσταντίνος, Πέρκα Θεοπίστη (Πέτη), Παπανάτσιου Αικατερίνη, Σαρακιώτης Ιωάννης, Τζανακόπουλος Δημήτριος, Φλαμπουράρης Αλέξανδρος, Αντωνίου Αντωνία (Τόνια), Λοβέρδος Ανδρέας, Κατσώτης Χρήστος, Μανωλάκου Διαμάντω, Στολτίδης Λεωνίδας, Βιλιάρδος Βασίλειος, Χήτας Κωνσταντίνος, Αρσένης Κρίτων – Ηλίας και Λογιάδης Γεώργιος.
[bookmark: _GoBack]Τέλος και περί ώρα 12.25΄ λύθηκε η συνεδρίαση.

Ο ΑΝΤΙΠΡΟΕΔΡΟΣ ΤΗΣ ΕΠΙΤΡΟΠΗΣ                                                  Η ΓΡΑΜΜΑΤΕΑΣ


       ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΚΑΒΒΑΔΑΣ                                                         ΤΣΑΜΠΙΚΑ (ΜΙΚΑ) ΙΑΤΡΙΔΗ
